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IMD (Suiza)

 Dentro de las 15 mejores escuelas de negocios
en el mundo (Financial Times, 2008)

IMD WORLD
COMPETITIVENESS

IMD ha publicado el WCY desde el ano 1989

 Estudio de competitividad mas importante del
mundo

 Departamento de Administracion de la Facultad
de Economia y Negocios de la Universidad de
Chile decide ingresar como socio institucional en
el ano 2000
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Evaluacion D 55
macroeconémica de la esempeno

economia nacional Econc')m Tole)
(78 variables)

Grado en que las

politicas de gobierno Eficiencia
e favorecen la .
CO%PETSTTIVEEI;\ES Competitividad GOblernO

Pioneers in Competifiveness since 1989

(70 variables)

Competitividad
del Pais

Grado en que las
empresas se desempefian en Eficiencia
forma innovadora, eficiente y N .

responsable egoCIOS

(67 variables)

Grado en que los recursos
basicos, tecnologicos,

cientificos y humanos cumplen Infraestructura
las necesidades de negocios

(114 variables)




Ranking

Son utilizadas 246 variables para calcular el ranking

« 131 Datos estadisticos obtenidos de instituciones mundiales, regionales
y locales.

« 115 Variables cualitativas obtenidas a partir de la encuesta aplicada a
ejecutivos y expertos nacionales e internacionales.

UNIVERSIDAD DE CHILE

Célculo del ranking

 Por cada variable, se calcula un valor estandarizado para cada una de
cSNPETITIVEN s las 59 economias.

CHE NSl LR

P e 49 « Dado que los datos de las economias estan estandarizados, estos
pueden agregarse en 20 sub-factores.

 Estos 20 sub-factores son agregados para obtener el ranking para cada

uno de los 4 factores y el ranking global.
'@% c 3! (131; >

Economic Performance Governnment Business Efficiency Infrastructure

Efficioncy
Dormestic Econaesy Basic Infrastructure
Public Finance Productivity,
International Trade Technologeal
Fiucal Pokcy Labor Market Infrasoructurs
Imternanonal
Investment Instirutional Framework Finance Sclentific Infrastructuns
Employrment Business Legialation Management Praceices Health and Enwircnmens

Prices Socketal Framework Actiudes andWVabies Education
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Ranking de Competitividad 2012

Ranking 1 al 20 Ranking 21 al 40 Ranking 41 al 59
PAIS POSICION  POSICION DIFERENCIA PAIS POSICION  POSICION DIFERENCIA PAIS POSICION  POSICION DIFERENCIA
2012 2011 2012-2011 2012 2011 2012-2011 2012 2011 2012-2011

HONG KONG 1 o 1 0 AUSTRIA 21 H4F 18 -3 PORTUGAL 41 40 -1
EEUU 2 4 1 -1 KOREA 2 o 22 0 INDONESIA 4 Ak 37 -5
SUIZA 3 4 5 2 CHINA 23 {4 19 -4 FILIPINAS 43 41 -2
SINGAPUR 4 Ik 3 -1 NUEVA ZELANDA 24 Ik 21 -3 PERU 4 I} 43 -1
SUECIA 5 ) 4 -1l BELGICA 25 4F 23 2 HUNGRIA 45 qr 47 2
CANADA 6 4 7 1 ISLANDIA 26 4 31 5 BRASIL 46 I 44 -2
TAIWAN 7 I 6 =il JAPON 27 ) 26 =il ESLOVAQUIA 47  r 48 1
NORUEGA 8 4 13 5 CHILE 28 4F 25 -3 RUSIA 48 4 49 1
ALEMANIA 9 4 10 1 FRANCIA 29 29 0 JORDANIA 49 A 53 4
QATAR 10 4 8 -2 TAILANDIA 30 4 27 -3 SUDAFRICA 50  4F 52 2
HOLANDA 1 4 14 3 ESTONIA 31 4 33 2 ESLOVENIA 51 51 0
LUXEMBURGO 12 4 11 -1 KAZAJISTAN 32 4 36 4 COLOMBIA 52 dF 46 -6
DINAMARCA 13 4} 12 -1 REPUBLICA CHECA 33 I} 30 -3 RUMANIA 53 J} 50 -3
MALASIA 14 4 16 2 POLONIA 34 oy 34 0 BULGARIA 54 4 55 1
AUSTRALIA 15 9 -6 INDIA 35 ) 32 -3 ARGENTINA 55 4} 54 -1
EMIRATOS ARABES 16 4 28 12 LITUANIA 36 4 45 9 UCRANIA 56 1 57 1
FINLANDIA 17 4F 15 -2 MEXICO 37 4 38 1 CROACIA 57 4 58 1
REINO UNIDO 18 4 20 2 TURQUIA 38 4 39 1 GRECIA 58 4 56 -2
ISRAEL 19 4F 17 22 ESPANA 39 IF 35 -4 VENEZUELA 59 O 59 0
IRLANDA 20 4r 24 4 ITALIA 40 4 42 2




Evolucion en el Ranking: Paises
Latinoamericanos
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Ranking Paises Latinoamericanos
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Evolucion en el Ranking: Paises
Latinoamericanos

En relacion al indice de competitividad es posible observar un descenso
generalizado entre las economias latinoamericanas.

Chile continua liderando la region, aunque en esta oportunidad desciende 3
lugares en el ranking pasando del lugar 25 al 28. Descenso que se explica
principalmente por la caida en el factor desempeno economico que disminuye 8
lugares.

México se mantiene como la segunda economia de la regién y es la unica que
experimenta un crecimiento en el ranking este afio pasando de la posicion 38
obtenida en 2011 a la 37 este afo.

Colombia experimenta la mayor caida en la region descendiendo 6 posiciones,
desde el lugar 46 ocupado en 2011 al 52 este aino.

Venezuela nuevamente ocupa el ultimo lugar en el ranking, manteniendo la
posicién 59 obtenida en 2011.

Por cuarto afilo consecutivo Peru desciende, en esta ocasion en una posicion,
guedando en el lugar 44.



Chile desciende 3 lugares en el
Ranking
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2012 2011 Mov.
Economia
Doméstica 34 37 3
Comercio
Internacional 47 38 -9
Inversion
Internacional 9 10 1
Empleo 31 30 1
Precios 6 9 -17
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EFICIENCIA GOBIERNO ﬂ
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2012 2011 Mov
Finanzas
Publicas 9 4 -5
Politica Fiscal 21 23 2
Marco
Institucional 14 21 7
Marco para los
Negocios 12 13 1

Marco

Social 46 28 -18




F A u L T A D

RSt 2.5 Marco Social

UNIVERSIDAD DE CHILE

Cohesidén Social
2008 2009 2010 2011 2012

0

5

10 (7,03)

12 (6,97)
=1l == Ranking
15
N1 16
(VD WORLD 20 70 (659
COMPETITIVENESS

CAp NI TLA ’s 2
Pioneers in Competitiveness since 1989 (6‘44)

30

Riesgo de Inestabilidad Politica

2008 2009 2010 2011 2012

3
5 A
o \
10 =10 -
/ (8,86) \ =&=Ranking

15
(800) 7
20 20
(8,05)
25

30




T ECONOMIAY
S4/NEGOCIOS

UNIVERSIDAD DE CHILE

IMD WORLD
COMPETITIVENESS
CHE NSl LR

Pioneers in Competitiveness since 1989

3. Eficiencia en Negocios

EFICIENCIA NEGOCIOS

08 09 10 11 1.2
/l. 14
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2012 2011 Mov.
Productividad 38 20 y)
Mercado
Laboral 9 20 11
Finanzas 14 12 2
Practicas de
Gestidn 36 22 -14
Actitudes y
Valores 14 13 -1
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Credibilidad de los Ejecutivos Practicas de Auditoria y Contabilidad
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Infraestructura

w38 , | .
E N 40— 42
2012 2011 Mov.

Infraestructura
Basica 39 33 6

Infraestructura
Tecnoldgica 42 48 6

Infraestructura

Cientifica 46 39 7

Salud y Medio
Ambiente 39 34 5

Educacion 47 - .
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Atractiva sede para actividades productivas y de servicios

e/ /0

R /. Resiliencia de la economia a ciclos econdmicos

. e Ll LY 4 . Vé o
Buen nivel de flujos de inversion hacia el pais (% del PIB)
Financiamiento de las pensiones consolidado

Impacto positivo de la Politica del Banco Central
Adecuado manejo de las Finanzas Publicas

Deuda Corporativa no restringe la capacidad de las empresas
A Positiva actitud hacia la globalizacion e imagen pais

-
EFICIENCIA NEGOCIOS

Adecuada regulacion del sistema financiero

@ Inversion en Telecomunicaciones
’ . [ [ 4 .
é—ﬂ Mejoras en mantencion y desarrollo de infraestructura

INFRAESTRUCTURA
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INFRAESTRUCTURA

Baja exportacion de servicios comerciales
Bajo ingreso per capita (PPC)

Mala distribucion del ingresos
Inestabilidad del Tipo de Cambio

Baja Productividad
Bajo énfasis de las empresas en la satisfaccion del consumidor

Inadecuada implementacion de practicas de auditoriay
contabilidad.

Altos costos en Telecomunicaciones (banda ancha)

La disponibilidad de energia futura no esta adecuadamente
asegurada

Sistema educacional no satisface los requerimientos
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DESAFIOS

Diseflar una matriz energetica sustentable y
diversificada.

Reducir las brechas en la educacion y salud.

Implementar una reforma tributaria que solvente
las necesidades fiscales y promueva Ila
competitividad.

Crear incentivos y beneficios que promuevan e
Impulsen las PYMES.

Una modernizacion del Estado que reduzca la
burocracia, promueva la eficiencia y Ila
descentralizacion.



