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En La Serena, a doce de mayo de dos mil veintidés.
Vistos:

Que se instruyd esta causa Rol N°6-2011, para investigar
el delito de detencidon ilegal y homicidio calificads, en
grade de consumado, cometido en contra de Héctor Marin
Alvarez, José Lugue Schurman y Benjamin Garzén Morille, y
determinar la regponsabilidad penal gque en ese hecho
correspaondid a Alberte Segunde Castellén Moya, cécula
nacional de identidad N°2.758.636-8, natural de Iguigue,
nagide el 22 de diciembre de 1930, B9 afics de edad, casado,
Sargente 1° en retiro de Carabinercs de Chile, domiciliado en
Pasaje Rosales N°3340, Poblacién Mattaz, Antofagasta; Domingo
Antonic Marguez Pérez, cédula nacienal de identidad
N"5.003.882-3, natural de Pichilemu, nacide el 20 de
septiembre de 1946, 74 afocs de edad, soltero, Teniente
Coronel en retiro de Carabineros de Chile, domiciliade en
calle Bartolomé Mandujanc N°®1%927, comuna de Conchali,
Santiago; y WNelson Ovidio Alarcén Muficz, cédula nacional de
identidad N"4.505.054-8, natural de Taltal, nacide el 22 de
febrero del afic 1941, BD aznos de edad, cesado, Cabo 1° en
retiro de Carabinercs de Chile, domiciliade en Niccléas
Genzalez N°B506, Poblacién Benilla, Antofagasta; José Luis
Villanueva Zeballos, cédula de identidad N"4.209.672-5,
natural de Valparaiso, nacide el 6 de septiembre de 1940, 80
afics de edad, casado, Suboficial Mayor en retire de
Carabineros, domiciliado en calle Camile Henrigusz N°846,
Coguimbo; Bicarde Lillo Merandé, cédula de iderntidad
N®5.204.740-4, natural de Santiaga, nacido el 27 de eneroc de
1944, casado, Coronel en retiro de Carshineros de Chile,
domiciliado en ealle 8Sa&nchez Fontecilla N°8460, La Reina,

Santlago; Jaime Dagoberto Rodriguez Quirega, cédula nacional



de identidad N°5.003.B72-6, natural de Mejillones, nacide el
11 de marzo de 1947, 74 afics de edad, casado; Sargento 2% en
retiro de Carabineros de Chile, demigiliado en Nicelés Tirado
N°963, Antofagasta; y Eduarde Julie Aguilar Valdés, cédula
nacional de identidad N°® 2.93D0.884-3, natural de Santiago,
nacide el 7 de Junio de 1938, 82 anos de edad, casado,
Coronel en retiro de Carabinercs de Cchile, demiciliado en
calle Teresa Vial N®1315, comuna de San Miguel, Santiago.

El proceso se inicid por reguerimiento por el delito de
homicidio simple o calificado, interpuesto por dofia Beatriz
Pedrals GCarcia de Cortazgar, Fiscal Judicial de 1d Corte de
Apelaciones de Santiago, con el objeto de gue s& realicen las
diligencias conducentes a la comprobacidn del referido hecho
delictive cometido en contra de Héctor Bustavo Marin Alvarez,
pidiéndose se investigue el hecho y circunstaricia dque
ocazsiond la muerte de la wvictima de autos, identidad de &l o
los responsables; acusarlos v en definitive condenarles & las
penas pertinentes por el delito gue se ha expresade.

A fojas 23, dofia Alicia TLira Matus dedujo guerella
criminal por homiecidie y asociacién ilicita; perpetrado en la
persona de Héctor Gustavo Marin Alvarez, en contra de los
ageéentes del estado referidos en gl cusrpo de la guerella ¥y en
contra de tedos lo gque &parezcan responsables, acogerla a
tramitacién, decretar auto de procesamiesnto 2n su opertunidad
¥ en definitiva aplicar a los responsabies £l maximo de la
pena legal, con costas.

A fojas 76, dofia Beatriz Pedrals Garcia de Ceortizar,
Fiscal Judicial de la Corte de BRpelacicnes de Santiago,
geduje requerimiente por el delite de homicidio simple o
calificade, con el cbijeto de gque s realicen las diligencias
cenducentes a la comprobacidn del referideo hecho delietiva

cometido en contra de José Héctor Lugue Schurman pidiéndese
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se investigue el hecho y circunstancia gque ocasiond la muerte
de la wvictima de autos, identidad de &1 o los responsables;
acusarlos y en definitiva condenarles a las penas pertinentes
por el delito gue se ha expresadao.

A Ifojas B3 dofia Alicia Lira Matus deduje guerella
criminal por homicidio y asociacién ilicita, perpetrxado en la
persona de Jcsé Hécter Lugue Schurman, en contra de los
agentes del estadeo referides en el cuerpo de la querella y en
centra de tedos lo gue aparezcan responsables, acogerla a
tramitacién, decretar auto de procesamiento en su oportunidad
Yy en definitiva aplicar a los responsables el maximo de la
pena legal, con costas.

A fojas 658, den Mahmud Segundo Bleuy Pefia y Lillog,
Subsecretaric del Intericr, deduje guerella criminal por el
delite de secuestro simple y homicidiec ecalificade, en
caracter de relteradcs, perpstradc sn la perscna de Benjamin
Garzén Morillo, José Lugue Schurman y Héctor Gustaveo Marin
Alvarez, en contra de todos los gue resulten responsables en
calidad de autores, complices o encubridores de los ilicites
sefialados, a objeto de gue se aceja a tramitacidén, se
decreten las diligencias gue se solicitan, se someta a
proceso a los gue aparezcan come respeonsables, se acuss y en
definitiva, se sancione 3l midxime de las penas gue sefiala la
ley, con costas.

A fojas 4815, s& sometid a proceso a Dominge Marcuesz
Pérez, Alberto Segundo Castelldn Moya y Nelson Ovidiec Alarcédn
Mungoz, respectivamente, en calidad de autocres del delite de
detencidn ilegal en las perscnas de Benlamin Garzén Morillo,
José Lugue Schurman y Héctor Gustave Marin Alvarez: y a José
Luis Villanuewva Zeballas, en calidad de auter del delito de

homicidio calificado, respecto de las miszmas victimas, hechos



perpetrades en Antofagasta el dia 23 de septiembre del afic
1973.

A fojas 1.276 se scmetid a procese & Ricardg Lille
Morand& y a Jaime Dagcberte Rodriguez Quiregs, en calidad ce
auteres gel delito de Homicidio Calificado de Eéctor Gustave
Marin Alvarez, José Luque Schurman vy Benjamin Garzdén Merille,
cometideo en Antofagasta &l dia 23 de septiewmbre del afic 1973.

A fojas 1.714 se sometid a process a Eduarde Julio
Aguilar Valdés, en calidad de autor del delito de Fomicidio
Calificade en las perscnas de Héctor Marin Alvarez, José
Héctor Lugue Schurman y Benjamin Garzén Merille, perpetrado
gl dia 23 de septiembre de 1873.

A fojas 1.929 se declard cerrado el sumario.

A fojas 2.027, se dietd acusacién judicial en contra de
Demingo Mirquez Pérez, Alberto Segundo Castellén Moya vy
Nelson RAlarcén Municz come autores del delito de detencién
ilegal; en contra de Ricardo Lille Morandé, Jaime Dagoberto
Redriguez Quircga, José Luis Villanueva Zeballos y Eduardo
Bguilar Valdés, camo autores de delito de Thomicidio
calificado en perjuicic de Héctor Marin Alvarez, José Luque
Schurman ¥ Benjamin Garzon Merille, ilicito perpetrado el dia
23 de septiembre de 1973, sn sl sector del Sslar del Carmen,
ubicade en la comuna de Antefagasta.

A fojas 2.065, los abogados Eduardo Contreras Mella y
David Osoriec Barries, en representacidén de dofia Patrigcia
Graciela Garzon, Maria Antcnia Garzén, Mdnica Dianes Garzén,
Eduviges Ojeda y Jorge Enrigue Garzdn Fajardo, dedujeron
demanda civil de indemnizacién de perjuicios en contra de los
agentes del Estado y autores del delito materia del prececesg,
sefiores Dominge Marguez Pérez, Alberta Segundo Castelldn
Moya, Nelson Alarcén Mufoz, José Luis Villanuveva Zeballos,

Ricardo Lille Morand&, Jdaime Dagobertec Redriguez Quiroga v
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Eduarde Aguilar Valdés y en contra del Fisco de Chile,
representado en su calidad de Presidenta del Consejo de
Defensa del Estade, por dofia Maria Fugenia Manaud Tapia,
pidiendo acegerla a tramitacidén v en definitiva aceptarla en
todas su partes declarando gue lz parte demandada debe pagar,
& Tituleo de indemnizacidn de periuicics por el dafs moral
sufrido por el asesinato de Benjamin Garzén Morilleo, la sums
de 5100.000.C00 (cien millones de pesgs), para cada una de
las personas demandantes, m&s reajustes e interés, con
cosktas.

A fojas 2.099, el abogade don Alvare Aburto Guerrero,
por el Programa de Derechos Humanes del Ministerioc de
Justicia y Derechos Humanos, dedujc acusacién particular en
contra de Alberto Segundo Castelldn Mora, Dominge Antonio
Mirquez Pérez y Nelson Oviedo Alarcén Mufioz, como autores del
delite previsto y sancionado en el articule 141 inciso 1% del
Coédigo Penal; y en contra de José Luis Villanueva Zeballes,
Ricardoe Lille Morandé y Jaime Rodriguez Quiroga, como autores
del delito previste y sancionade en el articule 39%1 N1
circunstancias primera y guinta, 282 y 284, tedos del Cédigo
Penal; en contra de Eduardo Julie Aguilar Valdés, como autor
del delito de previsto y sancionade en el artieulo 391 N°1
circunstancias primera y quinta, ¥ articule 292, todos del
Cédigo Penal, ilicitos cometidos en las personass de Héctor
Marin Alvarez, José Lugue Schurmen y Benjamin CGarzén Mcrills,
inveocande también contra les acusados las circunstancias
agravantes previstas gn legs N°8 y N®12 del articuleo 12 del
Cédige Pernal, solicitando las sanciones gque en cada case
seniala y considerande ademds que corresponden & delitos
reiterados.

A fojas 2.114, 1la abogada Adriana Roejas Pérez, en

representacion de la Agrupacidén de familiares de REjecutados



Politicos (AFEP) dedujo acusacidn particular en contra de
Demings MArquez Pérez, &lberta Segunda Castelldn Meora v
Nelson Alarcédn Mufinz, como autares dal delite rveiterads de
secusstro en grade de ceonsumads, previste y sancionade en el
articule 141 del Codige Penal: v contra Ricarde Lille
Morandé, Jaime Rodriguez Quiroga vy José Luls Villanuews
Zeballes y de Eduards Julio Agullar Valdés come autores de
les delitos previstos y sancionades en el articulsc 381 N°1
circunstancia primera y quinta, 282 vy 294, todes del Codige
Penal, en grade de consumade, ilicitos cometides en las
personas de Héctor Marin Alvarez, José Lugue Schurman ¥
Benjamin Garzén Morillo, invecando también contra los
acusados, las penas accesorias correspondientces y o las
circunstancias agravantes previstas en los N°8, 11 ¢ 12 del
articule 12 del Codige Penal, solicitando las =sancicnes que
en cada caso sefiela v considerando ademds gue correspenden a
delitos reiterado.

&L fojas 2.237, el abaogade don Carles Alberto Vegs Arava,
Procurador Fiscal de TLa 8srena, por el TFisco de Chile,
contesta la demanda ciwil, sclicitande su tetal rechaze v en
subsidic realiza las psaticiones gue indica.

A fojas 2.2889, el sbogado don Juan Carlos Mufinz Torres
2n  representacion  del progesadn  Ricardo ille Morands,
centesté la acusacion fiscal, ademés de las adhesiones vy
acusacién particular, en subsidio, para el evento de dictarse
sentencia condenatoria, invocd la eximente de responsabilidad
del articulo 214 del Cédigo de Justiecia Militar, splicité que
se reconozca la atenuante del articulo 11 N°6 del Codige
Penal ¥ del articuleo 211 del Cédige de Justicia Militar,
ddemas pidid se& considere la circunstancia prevista en el
articule 103 del Cdédigo Penal y se& le ctorgue zlgune de los

beneficios contemplados en la Ley NP1R.216.



A foljas 2.313, el abogade Patriecie Suaze Escobar, en
representacion del procesado Dominge Marguez Pérez, contestd
la acusacién fiscal, particulares y la demanda ciwvil; para el
evento gue 3Se gdicte sentencia condenatoria; invect la
atenuante del articuleo 11 N°6 del Cbddigo Penal y golicitd se
aplique la medida sustitutiva de remisién condicional de la
pena.

L fojas 2.335, el abogade Jaime Camus del WValle, en
representacién del preocesado Nelson Alarcén Mufioz, contesté
la acusacién de oficio, la particulsr, y adhesiones a la
acusacion y demanda civil, invocé la prescripcidn de la
accién penal del articuleo 83 N°6 v 94; y en subsidio las
atenuantes del articulo 11, N6 y N®9, todas esas normas del
Cédigo Penal, por ultimo soclicité se apligque la pena
sustitutiva de remisidn condicignal de la pena.

B fojas 2.376, el abogado Ricardo Daniel Alfaro
Cernejo, en representacion de José Villanueva Zebzlles,
contestd acusacidn Ffiscal, agusacidn particular ¥y demanda
civil, en subsidioc inveocd la eximente de responsabilidad del
articules 214 del Cédigo de Justicia Militar, ademds ds las
atenuantes del articule 11 N°6 del Céddigs Penal y articuls
211 del Coédige de Justicia Militar, por udltimo pidié gue se
le apligue lo préescrite en el articule 103 del Cddigeo Penal.

A fojas 2.408, se recibid lz causz a prusha.

A fojas 2.537, se sobresee parcial y definitivamente en
relacién al procesado Alberte Sequndeo Castelldn Moya.

2 fojas 2.570, se scobresee parcial y definitivamsnte en
relacién a2l procesade Jaime Dagoberte Hodriguesz Quiroga.

A fojas 2.572, se scbresee parcial y definitivamente en
relacidén a2l procesado Eduarde Julio Aguilar Valdeés.

A fojas 2.504, se certificd el wvencimiento del término

probatorio.



A fojas 2.507, se trajereon los autes para efectos del

articulec 499 del Cédigo de procedimiento Penal.

A fojas 2603, se trajeron los autes para dictar
sentencia.
CONSIDERANDO:

EN CUANTO A 1A EXCEPCION DE PRESCRIPCION

PRIMERC: Que a fojas 2.335, £l abogadoc Jaime Camus del
Valle, en representacion del procesado Nelson Alarcédn Muficz,
alegd como excepcidn de fondo la prescripcidn de la accién

=

penal conferme a los articuleos 23 N6 vy 94 del Cdéddige Penal,
al haber transcurride mas de cuarenta anos de la ocurrencia
de los hechos gue se juzgan.

SEGUNDO: Que, los Convenics de Ginebra de 184% se
ratificaron en Chile el afie 1951, por tantoe, a la fecha de
comisién de los delitos investigados en autos, eran leyes de
la Republica. Habida consideracién gue, en nuestro pais,
unz Vez producide el golpe de sstado se dicto el Decreto
Ley N®3, de 1l de septiembre ce 1973, que decretd el estado
de sitio y al dia siguiente, esto es, el 12 de septiembre de
1873 se dictd el Decreteo ley NS, aglaratoric del anterior
gue senalé: "Declarase, interpretande el articule 418 del
codigo de Justicia Militar, gue =€l estadée de sitieo
decretade por conmocidn interna, en las circunstancias gue
vive 2l pais, debe entenderse "estado o tiempe de guerra"
para los efectos de la aplicacion de la penalidad de ese
tiempo que establece el Cédigo de Justicia Militar y demas
leyes penales y, en general para todos los demas efectos de
gdicha legislacién", lo gque fue sistematizade pestericrmente
en el Decreto Ley W64l de 2 de septiembre de 1974; de lo
gue se colige gue el articule 3° del 1V Cenvenio de Ginebra

sEe encontraba vigente al mementae ET gue
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o TUuErren los hechas Yy este sostiene gque: "En
caso de conflicto armade sin cardcter internacional y que
surja en el territorie de una de las Altas Partes
Centratantes, cada una de las partes contendientes tendra
cbligacién de aplicar por lec menos las disposiciones
sigulentes : "1 Las personas que na participen directamente
en las hostilidades, incluidaos los miembras de las fuerzas
armadas que hayan depuestc las armas y las personas puestas
fuera de combate por enfermedad, herida, detencidn o por
cualquier otra causa, seran; en todas las circunstancias,
tratadas con humanidad, sin distincién alguna de indole
desfavorable, basada en la raza, el color, la religisn o la
creencia el sexe, el nacimiento ¢ la fortuna, ¢ cualguier
otro criteric anadlogo". En seguida se aflade que: "A este

respecte, se prohiben, en cualguier tiempe v lugar, por lo

gue dterie a las personas arribe mencignadas: a) los
atentados contra la wida y la dintegridad corporal,
especialmente el homicidie en tedas sus formas, las
mutilaciones, log trates crueles, la tortura vy los

suplicios; b) la toma de rehenes; ©) los atentados contra
la dignidad personal, especialmente los trates humillantes y
degradantes; d) las condenas dictadas y las ejecuciones sin
previo juicip ante un tribunal legitimamente censtituido,
con garantias judiciales reconocidas come indispensables

por les pueblos civilizadeos".

TERCERO: Que , en el mismo sentido, cabe tener presents
que, junte a los Convenies de Ginebra, gue dan pie a 1la
tesis de la guerra interna vy, por erde, a la aplicacidn del
derecho Internmaciconal humanitarieo, no podemos abstrasrnos de

la realidad fdctica que slempre han existido nermas gque



forman parte de los conocidos Frincipios Generales del
Derecho Internacional sobre crimenes de lesa humanidad .

Por ello existe una obligacién convencional para los
Estados Partes de las Nacicnes Unidzes -y Chile es ung de
ellos- de adoptar medidas legales para procurar derogar
instituciones como la prescripcidn vy la amnistia en Delitos
de Lesa Humanidad, y ante este deber, surge la Convenclén
Sobre Imprescriptibilidad de leos Crimenes de (Guerra y de los
Crimenes de Lesa Humanidad.

Esta imprescriptikilidad de les Crimenes de Lesa
Humanidad germina <como Principic o Norma de Derecho
Internacicnal General (ius Cegens), confcocrme al tratamiento
dogméticc y convencional de cardcter universal y gque, por lg
demds, es dominante en los tribunales nacionales participes
de la Organizacion de las Naciones Unidas, ademas de los
internacicnales cen jurisdicclién respecto de Crimenes de Lesa
Humanidad, en sintesis, estamos ante uns situacidén de
preeminencia normativa, de respeto por la dignidad de las
personas y de =su obligatoriedad en el &ambito interno,
cusstién gue se refrendé en nuiestreo ordsnamiento juridice por
el reformade articule 5° inciso segundo de 1la Constitucidn
Politica de la Republica.

CURARTO: Que, de este mode, locs Principies Generales del
Derecho Internacicnal de los Derechos Humanos deben
entenderse integradcs a la normativa constitucicnal, porgue
en su oportunidad en gl ya ilncorporadec Tratado dg Convenciodn
de Viena scbre el Derecho de leos Tratados, ratificade €l 2 de
abril de 1981 y promulgadc mediante Decrete Supremo N°381 de
1881, Chile reconopi@ enteramente la primagis del Derecho
Internacicnal sobre el Derecho Internc. Lo que impide
considerar lz existencia ds un juicio fundade para no cumplir

de buena fe las cbligaciones centraidas —articule 26 de esa
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Convenclén- apoyandc de esta forma lo dispussto por su
articulo 27, gue decreta que un Estade Parte no podrd invocar
las disposiciones de su derecho internc come justificacién
del incumplimiento de un tratado, especizlmente los tratados
de derechos humanos, gue no hacen posible a los Estados
Partes denunciarlo ¢ terminarle, puestc que las obligaciones
se establecen en beneficico de las personas y no de los
Estados, encontrandose sujetes a un contrel internacional.

La Convencién de Viena sgbre el Derecho de les Tratados
aclar¢ lo observancia del ordenamiento juridico interno al
principie universal del “ius cogens”, al definirlo en el
articule 353 de la Convencidén, como norma gue ne admite
acuerdo en contraric y séleo puede ser modificada por la norma
ulterior de Derecho Internacional General que tenga el mismo
cardcter, esto es, debe ger respetada por igual ferma gue un
Cratado ratificado por Chile, ya no por =2l modo de su
modificacién, sine porgue siends su entidad tal, que el
propic articule 53 de la Convenciton de Viena sobre el Derecho
de los Tratados, determina que es nulo todo tratade gue, en
el momento de su celebracidn, esté en oposicién con una ncrma
imperativa de Derecho Internacional Generzl, primacia gue ha
reconocide permanentemente en su sentencias la Excma. Corte
Suprema,

QUINTO: Que, por lo gus se ha venido censiderando, este
sentenciador considera gue prevalece en el casc de autas, la
norma internacional de Derecho Internacicnal General gue
determina gue, es5 incompatible normativamente aplicar la
prescripeidn de la accidn penal conforme al Dereche Interno a
Crimenes de lesa Humanidad, porgque se trata de normas de Ius
Cogens donde la penalizacidn de estos crimenes es
obbligatoria. Estamos ante una neorma imperativa de Derscho

Internacional General, recepcicnada egonstitucicnalmente en



Chile por wvia de un Tratado Internaciconal wvinculante desde
antes, <comp Principio General del Dereche Internacicnal de
los Derechos Humanos.

SEXTO: Que, a modo de resumen, cabe scstener gque en la
gpoca en gue cpurrieron los acontecimientos que dieron agrigen
a este procesg, el territoric nacignal s& sncontraba,
Juridicamente, en estado de guerra interna eventual, razén
gue resulta suficiente para tener por establecide que en
Chile existia al menos formalmente un “conflicte armade no
internacional”, en los términos del articule 3% comin para
los Conwvenics de Ginebrz y, por lo tantd, resultan plenamente
aplicables al delite indagado, los Convenios de Ginsbra de
1948. Asi, el Estade de Chile se impusa, al suscribir ¥
ratificar los citados Convenios en el afio 18951, la obligacién
de garantizar la seguridad de las psrsonas que pudieren tener
participacién en conflictos armados dentro de su territeric,
especialmente si Tfueren detenidas, duedando vedadas las
medidas tendientes a amparar los agraviocs cometidos contra
perscnas determinadas o lograr la impunidad de sus autores,
renunciande a la facultad para exonerarse 2 s5i mismos o a
otro estadc de responsazbilidades incurridas por ellos,
teniendo especialmente presente gue los acuerdos
internacionales deben cumplirse de buena fe, de esta manera,
aplicar la institucidn de la prescripcidn de la accidon penal
gque regula el dereche interne implica abogar por ls impunidad
de sus respcnsables, conculcande asi el articule 148 del 1V
Convenio de Ginebra, nerma gus ha side interpretada sn el
sentido de gue el Estado gque cometid la ofensa grave, que es
respeonsable de compensar economicamente los daneos producides,
sigue siende respcnsable de ellg aungue no haya castigado a
guien efectivamente cometid la infraceidn y gue le esti

vedado a los Estados pactar renuncias ¢ liberacicnes a dicha
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cbligacién de pagar compensacicnes econémicas en los tratados
de paz gue suscriban.

SEPTIMO: Que, la evolucién del tratamiente de los
derechas humanos, hace imperativa lz mentada
imprescriptibilidad, por cuanto la normativa internacional
gue se ha generado al respecto &s obligatoria para el dereche
chilene y en wvirtud de ella es inadmisible cuaslguier causal
de extincién que pretenda impedir la investigacién y sancién
de los responsables de violaciones graves de los derechos
humanos. Por estas razones desestimard la excepcién de
prescripcidén de la accidn penal opuesta.

EN CUANTO AT FONDO:

OCTAVO: Que a fojas 2.027, se dictd acusacidn judiecial
en contra de Daminige Marguez Pérez, Albserto Segundo Castellsdn
Moya y Nelson Alarcdn Muficz como auteres del delito ds
detencién ilegal; y en contra de Ricardo Lille Morandé, Jaime
Dagoberte Rodriguez Quirega, José€ Luis Villanueva Zeballes v
Eduarde Aguilar Valdés como autores del delito de homicidie
calificade en contra de Héctor Marin Alvarez, José Lugue
Schurman y Benjamin Garzdén Morille, ilicito perpetrado el dia
23 de septiembre de 1973, en el sector del Salar del Carmen,

ubicade =n la comuna de Antcefagasta.

Los hechos en ogue se fundd la acusacién son  los

siguientes:

"Que, el dia 22 de septiembre de 1973, después de
guedar &n libertad baje fianza ¥y por falta de
méritos, en la causa Rol N° 7640 del Segunds Juzgado
del Crimen de Calama, por contrabande, Héctor Marin
Alvarsz, José Héctor lugque Schurman y Benjamin Garzén

Morille wiajan en un taxi desde la ciudad de Calama a



Antofagasta. En la lecalidad de Baguedano, en horas
de la tarde son detenidaos por funcionaries
policiales, oficial y personazl subalterna, de la
Tenancla ge Carabineros de Baguedanc vy horas mas
tarde, retirades por policias del Servicio de
Int=ligencis de Carabineros (SICAR), integrado por el
Capitan Arturo Carol Lopez Argandofia, fallecide, v
personal subalterne, gue les trasladan en una
camioneta a la ciudad de Antofagasta, gquienes le dan
muerte por varios disparos cen arma de fuego a Héctor
Marin Alvarez, José Héctor Lugue Schurman ¥y Benjamin
Garzon Morille, alrededor de las 3.45 haras del disz
23 de septiembre <de 1973, a un costade de la
carretera en un sector conocido gcomo Salar del

Carmen”.,

B fojas 2.0%9, el abogade don Alvare Aburto Guerrerc,
per =&l Programa de Derechos Eumanos del Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos, deduja acusacifén particular en
contra de los mismos acusados, sosteniesndo gue respectoc de
Alberto Segundo Castellédn Mora, Deminge Antonie Marquez Pérez
Yy HNelson Oviede Alarcén Muficz, lo hacian en calidad de
autores en wvirtud del articule 15 N°1 del Cédige Panal, por
el delito de secusstro, ilicitec prevists y sancicnado en el
articule 141 ineiso 1° del Cédige Penal; a José 1Luis
Villanueva Zeballos, Ricardo Lillo Morandé y Jaime Rodriguez
Quiroga, en su calidad de autores en virtud del articule 15
N°1 del Cédige Penal, por el delite de homicidio calificado vy
asociacién 1licita, delitos previstos y sancionados &a los
articules 391 N®1l, circunstancia primera y guinta v articule
292 en relacion al articulo 2824 del Cédigo Penal; ¥ en centra

de EBduarde Julic Aguilar Valdés come autor en virtud del
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articulec 15 N°2 del Cédigo Penal, por el delito de homicidio
calificado y asociacidén ilicita, ilicitos previstes en el
articulo 391 N°1 circunstanciz primera y guinta del Cédige
Penal y articule 292 en relacién =zl articule 294 cdel Codigo
Penal, ilicitos cometidos en la persona de Héctor Marin
Alvarez, José Lugue Schurman y Benjamin Garzén Morille,
invocando también contra los acusados la c¢ircunstancia
agravante prevista en el N°B del articule 12 del Cédigo Penal
y respecto al delito de hemicidioc calificado la circunstancia
agravante del N°12 del articule 12 del Cédiga Penal, sclicita
se les aplique las sanciones gue en cada caso sefiala.

A fojas 2.114, la abogada MAdriana Rojas Pérez, en
representacion de la Agrupacidn de Familiares de Ejecutadcs
Politicos (AFEP), dedujc acusacidén particular en cortra de
los mismos acusados, sosteniendc gue respescto de Comingo
Marguez, Alberte Castellén y Nelson Alarcédn, leo hasia en su
calidad de autores en wirtud del artieculo 15 N°1 por el
delito de secuestro previsto en el articulo 141 del Cédigo
Penal; respecto de Ricarde Lillo, Jaime Redriguez y José
Villanueva en su calidad de autores en virtud del articulo 15
N® 1 vy respects a Eduarde Aguilar Valdés en su calidad de
autor en wvirtud del articuleo 15 RN™ 2, por el delits de
homicidio calificade reiterade en grado de consumada,
previsto y sancionado en el articule 391 N° 1 circunstancia
primera ¥y guinta del Cédigo Penal. Asimisme, respecto a
Ricardo Lillo Mecrandé, Jaime Redriguez Quircga v José Luis
Villanueva Zeballos, dedujec acusacién por el delite de
asociacidn ilicita previste y sancionade en los articules 292
y 294 del Cédige Penal, respectoc a Eduarde Julio RAguilar
Valdés dedujo acusacidn por el delito de asociacisén ilicita
previsto y sancionado en el articulo 292 y 293 del Cédigo

Penal, perpetrado el 23 de septiembre de 1973. De igual modo



solicitd se contemplen en su contra las agravantes previstas
en los numerales 8, 1l y 12 del articule 12 del Cobodigce Penal.

NOVENO: Que respecte de los acusados Albertoc Segundo
Castelldn Moya, Jaime Dagoberte Redriguez Quircge v Eduarde
Aguilar Valdés, se dictd sobreseimientc parclial y definitivo,
al haber fallecidp con posterioridad a la acusacidn de tal
manera gue se omitira las cgntestacicnes a la acusaecidn y las
adhesiones en cuanto les imputaban otros delitos ademas de
los contenidos en la acusacion de oficio.

DECIMO: Que, & fojas 2.289 el zbogado Juan Cerlos Muficz
Torre=, en representacién de Ricarde Lills Morandé, contestd
la acusascién fiscal y particulares; soclicitande la absolucidn
de su representade fundado en gue nge sSe encentrarla
acreditada su participacisdn en los hechos punikles
investigados; Opuso supsidiariamante, la eximents de
responsapilidad penal contemplada en el articulo 214 del
Codigo de Justiciz Militar estoc es cometer un delito por la
ejecucidén de la orden del servicie; y subsidiariamente 2 las
peticiones anteriores, solicitd se recongzca la atenuante de
responsabilidad del articulo 11 N°6 del Codige Penal ccmo
atenuante muy <calificada €1 articulg 211 del Codigo de
Justicia Militar; por 1dltime solicitd se recgnezea la
institucidn de “media prescripeién™ reconocida en el artieulo
103 del Cédigo Penal, debiends tenerss en suma consideracién
la Convencién Interamericana sobre la Proteccidon de los
Derechos Humanos de las FPersonas Mayores. Agrega gues, en
cuanto a la acusacién fiscal, la vaguedad de lz descripcion
de los hechos contenids en la misma, dificulta gravementes una
adecuada defensa. Tanto de la acusacién fiscal coma
particuelares, no nacen ninguna descripcidn de la
participacidén efectiva gque habria tenido don Ricarde Lillo

Morande y gue actos especificos habria efectuado éste para
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fundamentar su supuesta autoria. (nicamente se ha podide
establecer gue su representadc era sl jefe de patrullas de la
Tercera Comisaria de Carabineros, encontréndose por deba’o
del Capitén Eduardo Aguilar Valdés y el Mayor Francisce Nafez
vVenegas, lo que consta a fojas 349, en declaracién policial
de Miguel Angel Zamora Hurtade v fojas 580, en declaracién
veluntaria de Luis Armande Varas Zufiiga. En lo referente a la
acusacién particular del Programa de Derechos Humanos, en
cuante al deliteo de homicidio califieado, el abogado defensar
se remite & lo expresado respecto a la acusacién fiscal:
respecto al delitc de ascciacidén ilicita previsto en el
articuleo 292 del Cddigo Penel, la parte estima que nc existen
antecedentes para condenar a so representade, por cuanta no
existirian antecedentes concretcs scbre la existencia de la
jerarguizacion del SICAR, donde su representado ne tendria
rango de supericoridad absoluta. En cuanto a las agravantes
del articulec 12 N°8 y 12, atendideo a que se alega la falta de
participacidn, estas nc podrian concurrir, ya gue no se ha
podido acreditar de ninguna manera una =zccién delictiva por
parte de Ricardo Lills Morandé. Por su parte, en ¢éuatite a la
acusacion particular de la Agrupacién de familiares de
Ejecutades Politicos, respecte al delito de homicidie
calificado ¥y al delito de asoeciacidn ilicita el abogado
defensor se remite a los argumentos expresddos respectt a la
acusgcion fiscal y a8 la acusacidn particular del Programa de
Dereches Humancs, respectivamente.

El sbegado Patrig¢io Suazo Escebar a fojas 2.313, en
representacion de Dominge Marguez Pérez contestd la acusacisén
fiscal y particulares, ademés de la demanda civil deducidas
por los guerellantes sclicitande sea absuelto del delito en
cuva virtud se le ha sometids a procesc y acusade, esto es,

en gcalidad de autor de detencidén ilegal en contra de Héctor



Marin Alvarez, Joséd Lugque Schurman y Benjamin Garzén Morillo,
por cuanto =i bien es ciertec que su representade participd en
lz detencién de los referides, sin embarge esta detencién no
fue ilegal, sinec parte de un procesc de centrel gue Iformaba
parte de las atribuciones propias de la policia uniformada,
Carabineros de Chile. Indica azademas gue no actud de forma
ilegal toda wvez que los carabinerocs se  encentraban
habilitados para realizar los contreles a les vehiculos que
circulakan por lag carreterds del pais, clrcunscriblends
diche actuar en una épeca en gue =l pais se encontraba dentro
de un estado de sitio decretado por la autoridad de facto,
por lo gue se encontraban limitades los derechos
constitucionales. Por otra parte, sefiala que su representadc
nog actio de forma arbitraria, va gue no existid un proceso de
seleccién para detener a las victimss, obedeciendn todn 2 un
contrel rutinarigo, dentre del contexto de un astadoe de
glreracidén de la wida normal del pais. En subsidio inveocd la
etenuante de responsabilidad criminal prevists en &1 articulao
11 N"6 del Cédige Penal, esto es, la irreprochable conducta
anterior de su representado, estima gue =& encuentra
acreditada con el extracte de filiacién y antecedentes,
circunstancia gus debe tenerse, @l tenor de lo sefialado en =1
articulo 68 bis del Codigo Penal, como muy calificada.

El abogado Jaime Camus del Valle a fojas 2.335 en
representaciéon de Nelscn Alarcon Muficz, contestd lz acusacién
fisgal y particulares, ademas de contestar la demanda givil
deducida por los guerellantes, solicitando la absolucién por
el delitec en cuya virtud se ha sometido & proceso ¥ acusade,
esto es, en calidad de autos del delito de detencién ilegal
de Héctor Marin Alvarez, José Lugue Schurman vy Benjamin
Garzén Morilles, considera gue los hechos 2n gue le cupo

tangencial participacidén no son constituetives de deliteo,
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ademas ccnsidera gue a su representade no se le puade imputar
participacién culpable en elles, como consta de 16s propics
antecedentes de esta causa. Como lo sefala en la declaracién
de Alberto Seqgundo Castesllén Moya de fojas 166 y siguientes v
224; Domingo Antonio Miarquez Pérez de fojas 400 ¥ siguientes,
447 y siguientes, 1202 y siguientes v 1206; Nelson Ovidio
Alarcén Munoz de fojas 457 y siguientes, de las cuales se
desprende gue la Tenencia de Baguedano cumplia funcicnes de
control carretero; gque dependiz de la 2da Comisaria de
Rntofagasta; que desde la mencionada comisariaza se les
instruyé detener a un ciudadanc argentino conocido come
“Garzén”; gque quien habria recibido la orden de detener = esa
perscna habria sido el carabinero Alberte Segundo Castellén,
Jefe de servicio; gque tanto Alberto Castellén y Nelsen
Alarcédn no fueron informados de los motivos del reguerimiento
de la detencién; que la detencién se extenderiz en tanto los
detenidos fueran buscados desde Antofagasta; por dltimo que
s representado Nelson Alaredn Mufioz s& habria retirade de 1a
tenencia inmediatamente de efectuadas la detencién por haber
cencluide su servicio.

A fojas 2.376, el abogado Ricardo Daniel Alfare Cornsjs,
en representacidon de José Villanusva Zeballos, contestd
acusacidn fiscal;, acusacién particular y demanda civil,
solicitando absclver a su representads por cuante no seré
posible acreditar participacién del mismec en los hechos gue
se investigan y gue se le acusa. Respecto a la acusacidn de
oficio sefiala gque los hechos referides en la misma carecen
absolutamente de una adecuada descripeién fiactica y de
atribucidn clara y precisa de la participacién que se endilga
& Su representade. Indica que estd waguedad descriprtiva
afecta clara y palmariamente el derecho de defensa va gus

nada se sefiala respecto a la accidn homicida, agrega ademas



gue ne es pesible tener por acreditade =1 delito, la
participacién y ocurrencia de los hschos, gsi ne resulta
posible determinar la circunstancia y elementos comitivos del
homicidio calificado en cuanto proceda a la circunstanciz de
alevosia y tampoco concurre las circunstancias propias de la
premeditacidn. En subsidio invocd la eximente de
responsabilidad del articule 214 del Cédigo de Justicia
Militar, en relacidon al articule & y 334 del mismo cuerpe
legal; ademéAs de las atenuantes del articuls 11 N°6 del
Codige Penzl, esta es la irreprochable conducta anterior;
articuleo 211 del Cddigo de Justicim Militar, indicandeo gue su
representade era un subordinade gue cumplia ordenes cdirectas
sin posibilidad de contradiccién; y por Gltime pidié gue se
le apligue lo prescritoc en el articulo 103 del Cédigo Penal,
esto es la institucldn de lz mediz prescripeidn, atendideo el
tiempe y el caracter de norma de orden publico. Respecte a la
acusacién particular deducida por el Programa de Derechos
Humanpos y por la Agrupacién de Familisres de Ejecutados
Politiens en relacidn al delito de homicidie calificado se
remite a 1o expuesto e&n la contestacidn de la acusacién de
oficic, por otra parte en relacion al delitec de asaociacidn
ilicita sefiala gue de los antecedentes gque cbhbran en el
procesc no leogran cumplir con las exigencias y reguisitos
tipices consagrados en =21 articulo 252 del Cédigo Penal, ssto
gtendido gue su representado tsnia un rango d= subordinado en
el SICAR; respecto a las agravantes gue se estiman
concurrentes, é€stas deben ser rechazadas, por cuanto la
defensa principal respecto de su representade e= su abseluta
ausencia de participacidn en los hechos gue opriginaron la
muerte de las wvictimas. Por ugltimo respecte a la denanda

civil solicita su absolute rechazo, esto por la susencia de
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legitimacién pasiva y porque la aceidn civil dirigida en
contra de su representado se encuentra prescrita.

UNDECIMO: Que el delito detencién ilegal, contemplade en
el articulo 148 del Cddigo Penal, sanciona con las penas de
reclusion menor y suspensidn del empleo en sus grados minimos
a medios, a tado empleado publice que ilegal W
arbitrariamente desterrare, arrestare o detuviere a una
persona.

Ahora bien, tratandose de conductas ejecutadas por
funcicnarios pubklices, el legislador las otorge un
tratamiento més favorabkle, s&éle =i concurren ciertos
requigitos gue justifiquen ese trato privilegiade. De acuerde
a lo planteado, para estimar concurrente la figura del
artieulo 148 del Cédigo Punitive deben satisfacer 1les
siguientes requisitos: a) Que se detenga en razdén de 1la
persecucion de un delito; b) Que se deje algunz constancia de
la detencién; c) Que se ponga al detenido a disposicién de
los tribunales de justicia. En case contrario, la figura
aplicable es la genérica contemplada en el articulo 141 del
Cédigo Penal, en su modalidad simple o calificada, de acuerds
a las circunstancias del casec. [Corte Suprema, Rol N® 517-
2004, sentencia 17 de ncoviembre de 2004)

Que, por otra parte, el delite de homicidic califiecado
previste articule 391 N® 1 circunstancias pfimera v quinta
del Cddigo Penal, sanciona con la pena de presidiec mayor an
su grade medio a presidic perpetuc &l gue mate & otro
ejecutando el homicidio, entre otras calificantes, con
alevesia o actuando scbre seguro v/o premeditacidén conocida.

DECIMO SEGUNDO: Que wpara determinar los heches del
libelo acusatoric se rindieron prushas instrumentales,
periciales, testimeoniales e inspeccién personal del Tribunal

gue rolan en autos.



EN CUANTO AL INICIO ¥ FIN DE LA EXISTENCIA DE LAS VICTIMAS:

DECIMO TERCERO: Que, respecto de Héctor Gustavo Marin
Llvarez, del acta de inscripecién de nacimiento de fojas 45 se
comprueba que éste nacid en la ciudad de Antofagasta el 26 de
enero de 1928, la insecripecidn lleva el nGmere 195 en el
Registroc de WNacimientos del afic 1928 y sus padres eran
Rogelic Marin BAlcayaga y 2Ana Amelia Alvarez Delgado,
informacidén que es corroberada por los  antecedentes
familiares de 1la wictims a2 fojas 73, 240 vy 242 y el
certificado de matrimeonieo entre Heéctor Gustave Marin Alvarez
y Ana Herminia Rojas Ham de fojas 46, remitidos por el
Servicic de Registro Civil e Identificacion. Los certificados
de defuncién agregadeos 3 fojas 4, 45, 48, 59, 150, €54, 8498,
756, junte a la auterizacidn de sepultacién de fojas 155 y
comprobante de recaudacidén de fojas 156 dan cuenta que
falleeid a2 las 03:45 horas del dia 23 de septiembre de 1973
en la ciudad de BAntofagasta. De la conjuncidn de dichos
documentos surge gue la victima tenia 45 afics al momento de
511 MUerte.

Respecto a la wictima José Lugue Schurman, consta de laz
certificados de defuncidén agregades a fojas 80, 118 141, 68S,
Junto con la autorizacidén de sepultacidon de feojas 204 y el
comprobante de recaudacion de fojas 203, dan <cusnta gue
fallegid & las 03:45 horas del dis 23 de septiembre de 1972
en la ciudad de Anteofagasta. BSegin lo gue declardg ante el
Segundo Juzgado del Crimen de Calamd, & fojas 22 de los autes
Rol N® 7640, tenia 30 afios al momento de su muerte.

Respecto a la wvictima Benjemin Garzdn Morille, consta de
la inscripcidén de matrimonic ds fojas 676 que nacid el 5 de
diciembre de 1931, segun la Libreta de Enrolamientao N°

1225854, ¢e Salta, Reptublica Argentina v de los certificados
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de defuncién agregados a fojas 656, 673 y 731, dan cuenta cue
fallecié a las 03:45 horas del dia 23 de septiembre de 1973
en la ciudad de Antofagasta. la victima tenia 42 afias al
momento de su muerte.

EN RELACION A LA CAUSA DE LA MUERTE:
_“.__

DECIMO CUARTO: Que en relacién a la causa de la muerte
de Héctor Gustave Marin Alvarez, ce sedalz en los
certificados de defuncién agregados a fojas 4, 46, 48, 58,
150, 654, €98 y 756; copias del certificade médice de
defuncidén agregado a fojas 49, 60, 152, 655, 700 v 7TDE; acta

de inscripcién de defuncidén de fojas 49; y del Reconocimiento

=
(o

dico Legal N®151/73, agregade a fojas 38 a la causa Rel
N®74/80 del Primer Juzgade Militar de Antofagasta v remitido
0

or el Servicio Meédico Tegal mediante oficic de fojas 143,

I'q

ue senala: En la regidn occipital existe una herida circular
de entrada de proyectil de arma de fuege con salida por la
boca donde destruye los incisivos superiores e infericres. En
el térax, en la regidén posterior existen cuatro heridas de
entrada de proyectil de arma de fuego, con salida de tres a
nivel de hemitdrax ilzguierdo y un¢e al derecho; describiendo
en las conclusiones come causa de la muerte: Anemia Aguda.
Desgarro cerebral, pulmonar vy cardiaco. Lesiones causadas por
proyectiles de arma de fuego. Respectu & José Lugue Schurman
los certificados de defuncién agregades a fojas B0, 118, 141,
692 y 750 copia de certificades médicas de defuncién
agregados a fojas 49, 60, 11e; 152, 651, 749; del
Reconocimiento Médico Legal N149/73, agregado a fojas 39 a
la causa Rol N°74/80 del Primer Juzgade Militar de
Antofagasta y remitido por el Servicic Médico lLegal mediante
oficio de fojas 1£8, indican: cara llenz de sangre coagulada;

en cara a nivel del maxilar inferiocr hay dos orificios de



entrada de proyectil con salida en reglén temporal y parietal
derecha, “Causa de muerte: Anemia RAguda. Deatruccidn de mass
encefélica. Lesicnes debida a2 disparo de proyvectil de arma de
fuego”. Por altime, respectc de Benjamin Garzém Morille, los
certificados de defuncién de fojas 656, €73 v 731l; copia de
certificades médicos de defuncidn agregados a fcjas 657, 674
¥ 133; dctas de ingeripeibén de la defuncidén de fojas 674 v
732; w del Reconocimiento Médice Legal N°130/73 de Benjamin
Garzoén de fojas 40 agregads a la causa Rol N°74/80 del Primer
Juzgado Militar de Antofagasta, se indica: emn la cabeza, en
regidn woccipital presenta dos orificics de entrada de
proyectil coen salida en base de nariz y pdomulo izguierde y en
la cara posterior de hemitérax derecho hay dos eorificics des
entrada de proyectil rcon szlida de epigastric & hipocondrio
derecho, hay una tercera herida que compromete hipocondrie
izguierde; ademds de una herida transfixiante de tercie
inferior de antebraze izguierds con fractursa dsez, indicando
come causa de la muerte: “es anemia acguda. Desgarro cerehral,
pulmonar ¥y cardiace. Lesiones causadas por provectiles de

arma de fuegoe”.

EN RELACION AL LUGAR Y FECHA EN QUE SE COMETIERON IOS

DELITOS.

DECIMO QUINTO: Que, a fojas 10 de autes, se agregd
Informe sobre Calificaciéon de Victimas de Vielaciones ds
Derechos Humdngs y de la Viclencia Pelitica, donde consta gue
Benjamin Garzén Morille, Jose Lugue Schurman vy Hactor Gustavo
Marin Alvarez: “tedos elles murieron el dia 23 de septiembre
cde 19273, a las 3:45% horas; 2n £1 Salar del Carmen, por anemisz
aguda, cdesgarre cerebral, pulmenar y hepatico, lesiognes
debidas a proyectil de arma de fuego, como lo acreditan les

respectivos Certificades Médicos de Defuncidén del Institurto
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Médico Legal. Segun informacién oficial entregada a la
prensa, Benjamin Garzdén, José Luque v Héctor Marin fueren
detenidos ese dia en Baguedano, por efectivos de Carabineros,
bajo sospecha de ser autores de rcbos de vehicules en la zona
Y por no portar documentos de identificacién. Cuands eran
trasladados hacia Antofagasta, en la zona d&el Salar del
Carmen intentaron escapar, a pie v desnudos, aprovechande la
detencién del wehicule que los transportaba; los policias
dispararon para impedir la huida, dandoles muesrte a los tres.
El lugar donde ccurrieron las muertes era un lugar desolado.
No se pude determinar si se inicié una investigacién criminal
por los hechos”. A fojas 18, se agregd el Informe Individual
para resolucidn del Consejo, =zespecte de las viectimas de
autes, el que sensla: “los afectados fuereon detenidos en la
Estacién Baguedano por Carabineros, por ne portar
documentacién. Las tres perscnas fueron trasladadas hacia
Antofagasta, y en el lugar llamado el Salar del Carmen, segin
sefiala Carabineros, intentaron fugarse, gprevechande gue
quienes leos trasladaban habian detenido el wvehiculo ante la
presencia de un grupo de sospechdsos, siendo ultimados por
los unifermades. Segin versidn de prensa, al intentar 1la
fuga, tres delincuentes habituales fuercn ultimados par
Carabineros, gue los conducian hacia Antofagasta. Agregs, gue
estos fueron detsnidos por Carabinercs 2n la FEstacién
Baguedano, cuande intentaban pasar al sur sin documentacién
alguna. Se determind ceonduclirles a la Prefectura de
Antofagasta en un vehicule policial. A las 3:45 horas, cuando
se encontraban a cinco kilémetros de Antofagasta, sn el Salar
del Carmen, Carzbineros detuve el vehiculs 21 descubrir a
unes 10 individuos gue merodeaban en dicho sector. Los tres
delincuentes intentaron aprovechar el momente para la fuga,

per lo que debieron ser ultimados por Carabineros. Agrega la



informacién, gque las tres detenidos habrian reconocide ser
los autores de robo de numercsos vehiculos 2n la zegna, los
que trasladaban al noroeste argentine para su venta. Uno
ellos Marin Alvarez, senalan gque tendria ficha de traficante
cle estupefacientes, contrabandista v homicida, incluida su
implicancia en la muerte de un Carabinere”. El mismeo informe,
agrega comg observacion gue Yla informacion dg prensa, e
inconsistente en el sentido de gue es paco probable, que tres
personas gue san trasladadas, en rcalidad de detenidos,
inteniten ¢ teéengarn la posibilidad de fugarse desdes &l interior
del wehicule policial en gus eran transportados. Ninguno de
les tres afectados registra militancia politica, més aun uno

de ellgs eraz de nacicnalidad Arcentina”.

DECIMO SEXTO: Que a fojas 17, 22, 51, &2, 121, 151, 703,
761 se incorperaron a la causa (copias) recortes de prensa
del diarie “El Mercurip de Antofagasta”, de 25 de septiembre
de 1973, remitidos por la Secretaria Ejecutiva del Programa
de Continuacidén Ley N° 19,123 del Ministerio del Interier y
por el Arzobispado de Santiago, Fundacién Decumentacidn vy
Archive de la Viceria cde la Sclidaridad, gue informan en una
noticia titulada “Dos argentings y un chilenp, muertos tres
delincuentes cuande intentaban la fuga”, en la cual s=
expresa: "“dos argentinos y un chileno habian sico detenicos
por carabineros de la estagion Baguedanos cuando intentaban
pasar 2l sur sin documentacion alguna. En el interrogatorio
resultaron ser Joseé Lugue Schurman, Benjamin Garzén Morille y
Hector Marin Alvarez. Se determind conducirlos = la
Prefectura Antofagasta en un wehiculo poligcial. B las 3:45
horas, cuando se enceontrabhan a 5 km &ntafagasta, en el 5zalar
del Carmen, carabinsros detuvo el wvehicule al descubrir a

unos 10 individues gue merodsaban en dicho secter. Cuande
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intentaban la persecucién fuercn repelidos con arma de fuegao.
Los tres delincuentes intentarcn aprovechar el momento para
le fuga, por lo cual debieron ser ultimades por los

carabineros”.

Que del Rol N°74/80 del Primer Juzgado Militar de
Antofagasta, tenida a la wvista a fojas 83, se agregd Oficio
Secreto N°82, de 07 de julio de 1980, remitido por SICAR
Provincia de Antofagasta z fojas 33, el cual senala “1) E1
cdia 22 de septiembre de 1973, perscnal de la Tenrencia
Bagquedano, procedid a la detencién de Hector Marin Alvaresz,
Benjamin Garzén Morille y José Lugue Schurman, debide a e
dichas personas no portaeban decumentos cgnsigo vy dos de eslles
manifestaron ser argentings. La detencidén de sstos individuss
fue puesta en conocimiento del Servicio de Inteligencia de
Carabinerpos, el gue sn esps momentnos se encontraba en unha
etapa de formaeidn. 2} A rafiz de dicha conunicecién, perscnal
de carabinercs se trasladé hasta la localidad de Baguedano,
con €l fin de Iinterrogar a los detenidos quisnes negaron
pertenscer a grupos gctivistas politicos, pero 8i
reconociercn sy dedicacidn al tréfico de vehiculos robados,
entre Chile y Argentina. te esta situscidn y existienda un
denuncies pendiente por robo de un  acvtombévil en  1la
Subcomisaris Playa Blanca, decidieron trasladarlios hastsa

tofagasta. 3) La patrulla que trasladabsé a los detenidos
hasta esta ciudad, a la altura del "Salar del Carmen” fuse
atacada con armas de fuego por desconocides, lo gue produje
un enfrentamiento entre éstos y el personal de Carabineros,
situaciéon gue los detenidos Marin, Garzén y  Lugue,
aprovecharon para intentar fugarse, sin chkedecer las érdenes
de detencian, ni 1los dispares al aire gue efectud

Carabineras, ante log cual se dispard al cuerpe, falleciendo



los tres detenides en esta acdcién. 4) De este hecho se dio
cuenta al Primer Juzgade Militar de Antofagasta con Parte
N°31, de fecha 23 de septiembre de 1973, de la 2*. Comisaria
nrofagasta. 5) cabe hacer presente a esa Fiscalia gque no ha
=ido pesible determinar la individualizacion del perscnal que
participéd en dicho procedimiento, va gque tante los libros de
Guardia o de Poblacién donde pudiesen encontrarse registrades
sus nombres, fuergcn incinerados por haber cumplice su tiempo
reglamentaric en el archive.”; en Oflcic N"959 de fojas 37
agregado en la mencionada causa, 8s& acompafia ndémina del
perscnal gue prestaba servicio de la Tenencis de Carreteras
“Baguedano”, al 23 de septiembre de 1973. La referida némina
indica el persecnal gque servia de acuerde a la actuacién
registrada en Lista de Bevista de Comisaric, como igualmente
que 2l gue 'servia en calidad de agregado, dentro de los
cuales se encuentra: 1) Teniente Sr. Dominge Marguez Péresz,
Z) Sgte. 1% Alberte Castellén Moya y 3) Carabinero Nelsen
Alarcédn Mufioz; a fojas 46 del mismo expediente, se agregd
parte N®31, de 23 de septiembre de 1973, en donde se da
cuenta gue ese dia aproximadamente a las 3:45 horas se
trasladé desde Baguedaro a Antofagasta a José Jchurman,
Benjamin Garzén Morille y Héctor Marin ZAlvarez quienes
eztaban procesadeos por econtrabando de vwvehicules desde
Lrgentina a Chile, sefiala: “la patrulla cue realizzaba dicho
traslado y cuando fgltaban més ¢ menos 5 kildmetros para
llegar a la ciudad Antofagasta, se vio un grups de individuss
gue estaban sobre los faldeos de un cerro y cuyo niamerc era
entre ache y 10, de Iinmediato se detuvo el wvehiculo y dicha
patrulla procedid intimarle rendicién, pero este grupo
dispard contra &l personal de carabineros, cuyas halas
impactaren =zl costade darecho de la camionsta, la patrulla

con el fin de proteger a los detenides v mientras se
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contestaba el fuege fueron sacados de su interior y llevados
al costadc izquierdo de &1, es en ese meomente, en gque se
percataron gque los detenidos aprovecharon la confusién del
memento, huian a los cerros del cestado sur-este y a pesar de
ordenarles que se detuvieran y realizar rafagas el aire ne lo
hicieran, jaluba cuyo motivo se dispard sobre ellys
ccasiondndole su muerte instanté&nea”, asimisme, agrega diche
parte policial gue "“se procedié a levantar los cadiveres,
remitiéndolos a la morgue municipal con oficio N°®242 de esta
fecha, se dio cuenta en forma telefénica &l Sr. Juez Militar

por intermedic del Sargente Munoz”.

Que, & fojas 55 wuelta de la causa FRol N°74/80 del

v

rimer Juzgado Militar de Antofagasta, presté declaracisdn el
dia 5 de agosto de 1980, Guillermo Eusebio Cuevas, cuien a la
€poca de leos hechos se encontraba prestande servicies en la
Tenencia de Carabinercs de Baguedano, indica gque en el mes de
septiembre de 1973, recuerda haber visto gque se encontrzban
detenidos un tal Marin, apodade “el guatén del diente” y
otras dos, de guienes ng supe Sus nombres. No recuerda el dia
en que fueron detenidos Marin y las otras dos personas, pero
recuerda que fue en el mes de septiembre de 1973. El mismo
dia que los vio en la tenenciz, vio gue llegd a Bagquedanc el
capitdn Arturo Lépez Argandoria, vistiendo de civil,
acompaliado de dos funcionarios mds de cerabinerps, guienes se
llevaron a los detenidos, es decir a Marin v los otros dos,
en direccldn a la ciudad Bntofagasta. Agrega gque sélo por la
prensa tuveo conocimiente gue habian sido muertos en el Salar
del Carmen; en el mismo sentide, a fojas 61 wvuelta, de 1la
causa ERol 74/B0 del Primer Juzgade Militar de 2Antofagasta,
declard Guillermo Mario Cruz, guien a la época de los hechos

§e encontraba prestando servicios en la Tenencia de



Carabinercs de Baguedanc, gulen recuerda qus come =1 dia 22
de =septiembre, en compafila del Teniente Domingo Marguez
Pérez, Jefe de la ‘tenencia y otro funciopnarios, por
instruccicnes de Antofagasta gque habila recikido el Teniente
Marquez Pérez, se procedid a la detencian y luego a dejzr en
custodia 2 tres personas en la teénencia, en espera de gues el
personal de la ciudad Antofagaszta concurriera buscarlos.
Entre leos detenides se encontraba Garzén, Marin y otro
individue que no cenocia. Sefiala gue la detencidn la practicd
el teniente Margquez, quien tenia instruccicnes desde la
ciudad Antefagasta y gue en ningin momento se las dio a
ceonocer. Agrega gue su misidén era la ds custodiar a los
detenidos. Sefiala gue los detenidos permaneciercon en custedia
en la tenencid, dproximadamente dos horas, hasta gue llegé el
capitan Arturo Lopez Argandona acompahiado de otros
funcionarios. Los tres detenides fueron trasladados desde
Baguedane a la ciondad Antofagasta, por el capitéan Lépez
Argandofia y los otros furicionaries, en una camiensta tres
cuartos; a fojas &4, de dicho expediente, declard Pedro
Nelson Contreras Ortiz, guien Indica gque 2n el mes de
septiambre de 1973 se encantraba prestando serviciaos en 1z
Tenencia ¢e Carabinsros de Bagusedaneo, recusrds gue los
primeros dias del citado mes y afio fueron detenidos sn el
control de Baguedano alrededor de dos personas, entre sllas
un contrabandista apodado “el guaidn del diente” vy un tal
Garzon. Dichas personas guedsrcn en el control, desde donde
fueron llevados a la ciudad Antofagasta, per =1 capitén
Arturo Lépez Argandoiiz ¥ otros funclonarios del servicio de
inteligencia de carabineros de Antofagasta. La detencion de
dichas personas =e realizd por un encargo dgue existia en

Baguedanc del gque tenia conocimienta =é&lo 21 Jefe de la

Tenencis, el Teniente Dominge Marquez Pérez, quien fue &l gue
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practicd la detencién, acompafado de otros funclonarios; a
fojas o€ wuelta del referido expedientes, declard Arturo Carol
Lépez Argandofia, quien sefiala gue el 22 de septiembre de 1973
concurrié acompafiado de dos carabineres a Baguedano en una
camioneta tipo Station, a buscar a unos detenidos por ser
sospechosos de gue estaban implicados en contrabande de
vehicules y tenian conexieones de tipo politicoe con el Partide
Socialista. Una vez que llegd & Baguedano, procedid a wver a
los detenides e interrogarleos, guienes recenocian el raobo 4
contrabando de camioneta desde Argentina a Chile y viceversa.
Recuerda gque los nombres de los detenidos eran Marin, Lugue y
Garzén. Cuande wvenian bajandc el Salar del Carmen y faltaban
aproximadamente unos 5 a 7 metros para llegar Antofagasta,
habia un grupo de individuos, eran aproximadamente las tres o
cuatro de la madrugada, ordend detener el wvehicule, baié
junte al perscnal, para intimarles detencidn al grupn de
perscnas. Frente a esto, hiciergn usc de sus armas contra
dichas personas. En ese instante los detenides bajaron de la
camioneta e intentaron huir. Se les intimd detencidn
disparando rafagas al aire, pero estes continvarcn corriends,

por lo cual el personal de carabinercs hizeo usc de

tn

us armas,
contra los detenidos. Sobre esos hechos, se dejd constancia
en el Libre de la Segunda Comisaria y se enviaren los
cadaveres a la morgue; a fojas 69 vuelta en causa Rel N°74/80
del Primer Juzgado Militar de Antofagasta, declaré Arturo
Ramén Avalos Vega, quien recusrda que con fecha 12 ¢ 13 de
septiembre de 1973, =ze encontrabz de servicio en el Control
Baguedano, Jjunte al Teniente Dominge Marguez Pérez y el
sargento Alberte Castellén Moya, guienss procedieron a la
detencidn de tres individuos gue viajaban en un taxi desde
Calama a la ciudad Antocfagasta, de nombre Garzén, “ el guatédn

del diente” y un tercero de nacionalidad argentina. Al dia



siguiente tuvc conocimiento por la prensa de gque unos
detenidos gue eran trasladados desde Baguedano a la ciudad
Antefagasta, hablan resultade muertes, en un enfrentamiento
entre civiles y carabineros, percaténdeose gque eran los mismos
detenidos a los que se refirig anteriormente; per ultimo, a
fodas 73, prestd declaracidén Francisco Rafael Nafiez Venegas,
guien ratifica 2n todas sus partes el documento
correspondiente al Parte N°31 agregade a la referida causa
Rol N°74/80, indicande gue corresponde a lo informade por el
Teniente Corcnel Arturc Lépez Argarndofia, quien en ecse tiempe
ostentaba el grade de Capitan, cguien integraba la patrulla de
carabinercs gue tTrasladaba a 1los detenides Jesé Lugue
Schurman, Benjamin Garzdén Morillo v Héctor Marin Alvarez,

desde la localidad de Baguedano a la ¢iudad Antcfzgasta.

DECIMO SEPTIMO: Que, asimismo, a Eejas 35, en causa Rol
N®74/B0 del Primer Juzgade Militar de Antofagasta, &1 18 de
Julio de 1280, declard Ana Herminia Rojas Ham, indicando que
el dia 20 de septismbre de 1973, su esppso Hector Gustavo
Marin Alvarez gue se encontraba recluido en la Carcel Publica
de la ciudad de Antofagasta, le Informé gue seria llevado a
Calama, donde s3e& le cteorgaria la libpertad. El mismo dia 20
viajaron en taxi hasta Calama, su esposo Marin Alvarez iba
custodiado por personal de prisiones, ademés de otros
detenidos gque entre ellos recuerda al seror Lugue. Indica gue
glla wiajd sola en otro taxi a dicha ciudad. En Calama, su
esposo fue puesto en libertad al dia siguiente, es decir el
dia 21 de septiembre de 1973 v aproximadaments a las 17 horas
del dia sefialado, regresaron en dos taxis a la ciudad de
Entofagasta, su1 espose viajaba en ungc con 8l sefior Lugue vy
otrgs personas de guien ignora sus nombres, vy ella en el

otro. Como a las 18:00 horas, al pasar per el contrel de
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Carabineros de Baguedano, fue detenide el taxi en que viajaba
Su esposo, por Lres carabineros que no puede identificar, ni
recuerda sus fisicos y luego el taxi en gue viajaka ella,
preguntando si alguien més venia con ellos. La testigo agregsa
que por temer ne conteste nada y los carabineros dejarecn que
el taxi continuara hasta &ntofagasta. Antes ds salir de
Baguedanc conversd com su esposo, guien le dijo que
centinuara hasta la ciudad de Antofagasta v que &1 llegaria
mas tarde, porgue los carabineros algoe le consultarian;
quedande detenides su esposo Marin Alvarez, el seficr Luque y
CLtro gQue cree es de apellide Garzén, gquienes fueren
ingresados por carabineros a una pieza que estd al lado ge la
garita de control. Pgstericrmente no supo nada de su ESpOSO
va que el dia 22 de septiembre de 1973, llamd por teléforno a
Carabinercs de Baquedano, censultando por su esposc, gquienes
le informareon que no estaba en ese lugar. Quien contestéd el
teléfono le indicd que nada sabia ¥y cortd la comunicacisn.
Durante ese dia no tuvo informacién sobre el lugar donde se
encontraba su esposo, ya que como era dia sabado, no pude
hacer otras diligencias para ubicarleo. El dia dominge no hize
averiguaciones pesando en continuar el dia lunes, pero en el
noticieroc del canal de televisién, escuchdé la informacién de
que un chileno y dos argentines hsbian sido muertes por
Carabineros, al tratar de bkuir, dande lo= nombres de su
esposo Marin Alvarez, del sefior Lugue v Garzédn, de guienes no
recuerda sus nombres. Posterior a los hechos no tuve
conocimiente sobre el nombre u otre antecedentes de los
funcionarios de Carabineros gque dieron muerte a su esposs y a
los sefiores Lugue y Garzdn. Bsimismo, a fejas 157 (se repite
a fojas 173 y 187), el 28 de mayo de 2011, esta misma testigo
declard agregande que el 11 de septiembre de 1973, la

llamaron a su demiecilie awvisindole gue funcicnarics de



Carabineras habian detenide & su marido en la ciudad de
Calama, conjuntamente cen dos ciudadanos argentines, quienes
serian trasladados a la ciudad de Antofagasta. Sefiala que una
vez en Antofagasta, su maride fue trasladado a la Aduana de
eza ciudad, donde pudo wverlo, pers ng pudo hablar con &1
porgue estaka incomunigado, para posteriormente ser
trasladadeo & la Carcel de Antofagasta. Una wvez en la cérecel,
la referida concurrid todos los dias a visitar a su maride,
pudiends conversar con &1, guien le indicd gue haklz side
detenido en la ciudad de Calama por perscnal de Carabineros,
atendide a que leo habrian encontrado con especies gue habig
comprado en argentina, agregando gue venia con des ciudadanocs
argentinos, uno de nombre José Lugue y el otro de nombre
Héctor Garzdén., Todos estuvieron detenidos azlrededeor de tres
dias en la carcel, para luego ser dejados en libertad, pero
fueron trasladados & la ciudad de Calama, por lo gue decidid
viajar a la ciuodad de Calama s buscar a su marido, desde la
carcel de Calama, dejaron en libertad a lIgs tres, lusge
tomaron dos taxis, gue =sran autos de ceolor negro y viajaren
rumbec a la ciudad de Antofagasta, llegando a la Estacién de
Baguedano, los cohfroldo carabineros de esa localidad e hizo
bajar & su marido ¥ a los dos ciudadanos argentinos. Mientras
ella estaba en €l vehiculo de atras, por lo gue continto su
viaje. El dia 22 de septiembre de 1973 contactd & un abogado
de apellide Gutierrerz para presentar Un recurso de amparo. EL
dia 25 de septiembre de 1973 publicaron un banda donde
informEban la detencibdn y muerte de su maride conjuntamente
con lcs dos ciudadanos argentinos, gquienss habrian side
detenidos en Baguedans y se habrian intentado escapar cerce
del Salar del Carmen, producto de lgo cual se les dio muerte.

Los tres cusrpes le fueren entregados v fueren enterrados en
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el Cementerio General de Antofagasta. Ratificé su declaracién
a fojas 261.

A fojas 161 (se repite a fojas 177 y 181), presté
declaracién pelicial Juan Arturo Leén Hernandez, quien indica
que en el mes de octubre ¢ noviembre de 1973, se enterd por

comentarios de compafieros gque un vehiculo donde iba el
Capitén Loépez;, a la altura del Salar cel Carmen, habia
sufrido un atagque de desconocidos y gque hablan muertos, entre
ellos, €l apodado “el guatén del diente” de guien descenocce
sus antecedentes personales. A raiz de ello se les impartian
instrucciones relativas a las medidas de seguridad cue debian
adoptar; a fojas 164 (se repite a fojas 179 y 1984}, prestd
declaracidn pelicial Abiud Araya Gonzalez, guier se enterd de
un precedimiento, en el cual habrian emboscado & un carro
policial, donde habria resultadeo muerta una persona en el
Salar del Carmen en 1la ciudad de Antofagasta, pere desconcce
maycres detalles de este hecho, pues ed la fecha se generd un
clima de tensién permanente y la desconfisnza rondaba entre
les oficiales. Ratificé su declaracidn a fojas 226, agregands
gue ne sabe nada de la muerte de esas tres perscnas; a fojas
le8 {se repite a fojas 182 y 188), prestd declaracidn
policial Miguel Orlando Marquez Fernandez, recuerds gue dias

antes del Golpe Militar habie tomade conccimiente por

intermedio de¢ un gedloge, sckbre la presencia de tres
camicnetas en la zona de Talabre, gquienes 1le Hhabian
preguntado si habian Carabineros en Teconao. E1 Jefe

subrogante de la tenencia, el subeficizl Freire, le ordensd
acompanarlo, junte a Sandoval y Opazo, realizando patrullaije
en el sector, logrando ubicar las tres camionetas, guienes
habian ingresado de manera ilegal, con placas argentinss v
cargados corn diferentes especies de contrabando,

trasladandclos a la tenencia en galidad de detenides y desde



San Pedro los pusieron a disposicidén de Tribunal de Adunas de
Antofagasta, junto a todas las especies gue portaban.
Recuerda a un argentino de apellide Garzén y a une gue le
decian “el guatén del diente”. & todes 1los detenidos les
dejarcn en la ciudad de Antgfagasts, sin saber més del tema,
recordando gue en ese procedimiento el Jjesep de la unidad
resulté chocado y después de haber dejade a los detenides en
la giudad de BAntofagasta, bajdé & reparar €l jeep en la ciudad
de Calama. A fojas 245 ratificé su declaracidn, indicando cue
tomarcn detenides a los contrakandistas y leos entregarch al
Tribunal de Aduanas en Antefagasta, antes del 11 de
septiembre, guedandec en lipertad, peroc esas mismas personas
fuercn detenidas nuevamente por Carabineros de Baguedana ya
gue estaban tratando de sacar del pals wvehiculos robados ¥y
esa wvez fue gue los dejaron en Antofagasta, recuerda al
heombre de apellido Garzon; a fojas 402, presté declaracidn
policial Hector Angenor Araya Sepulveda, guien indicd gue un
dia en gue no recuerda fecha exacta, se enterd de un
procedimiente policial realizade por personal del SICAR, a
cargo del Mayor Arture Lopez Argandefia, guien Junto a un
grupa de funcionarics, mientras trasladaban detenidos desde
Baguedanc con destino a Antofagasta, los detenidos habrian
intentado darse a la fuga y los funcionaries habrian baleade
a los detenidos, entre les cuales se encontraba “el guaton
del diente”, de guien habrian recibido antecedentes
anteriores gque se dedicaba al roke de vehiculeos gue
trasladaba a Argentina y viceversa. Recuerda gue de los
antecedentes cbtenidos por el Departamente de Investigacidn
Adusnera, informaron gque el Mayor Lopez Argandofia esteba
invelucrado en €l blanqueamiento de los papeles. Ratifica su
declaracidn policial a fojas 434, declarandeo nuevamente a

fojas 458, agregando, gque se le informé por un funcionario de
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apellido Allachida, del Departamento de Investigaciones
Advanera, que el Mayor Lépez Argandofia estaba involucrado en
el blanqueamiento de papeles, por cuantc &1 estzba en
conocimiento del contrabande de wvehicules gque esos sujetos
realizaban y en esa ©parte esteria invelucrads Lépez
Argandoiia, de tal forma que es &1 guien wvlaja al Control
Carreterc Baguedanc para llevar a esos sujetos a la ciudad de
Antofagasta, sin emwbarge scn muertas en el trayecte, aparte
de esos tres sujetos ilba une que participd en la muerte de un
funcionario de Carabinercs; por otra parte, declard Orlando
Jaime del Rio Contreras a fojas 794, ampliando su declaracién
a fojas 795, y compulsas de fojas 1592, quien indicé que no
tiene informacién sobre la muerte de tres personas en el
kilémetro 12 de la ciudad Antofagasta, de nombre Héctor Marin
Alvarez, Benjamin Garzén Morille vy José Lugue Schurman,
personas a las cuales no concocid ¥y nada podria declarar, lo
unice gue puede decir es gue tiene entendide cue ellas fueron
detenidos por el Mayor Lépez Argandoha. & fojas 1617, agrega
que supc gue estas perscnas fueron detenidas por =1 Capitan
Lépez Argandofa porgue salidé la publicacién de prensa en sse
entonces que menclonaba ese hecho. Indica gue generalmentes se
hacian reuniones periddicas una vez al mes en las unidades,
pero gue no se trataban estos temas, asimisme cree gque el
Mayor Lépez Argandofia estd fallecido. En la declaracién
compulsada a fojas 2483, sefald gue el seficr Aguilar era jefe
de los servicios, significaba que disponia las guardias, era
el gue tenla gue ver con la seccidn de radiopatrullas de tal
manera que si se tenia gqgue sacar un bus, &1 lo dispenia, eéra
operativo; a fojas 1259 declard Alfredo Enrique Vega Ramos,
quien indicé gue sclo se enteré de los hechos gue ocurrieron

en el Salar del Carmen por los comentarios de sus compafieros.



4 ellos como furgdn de carabinerocs les dispararocn varias
veces, perc no erarn de grueso calibre.

A fojas 1586 se compulsd declaracién Jjudicial de José
Manuel Parra Adasme, guien indica que respecto a las perscnas
gue Iintegraban =1 SICAR, recuercda al jsfe Arture Lopez, Lille
Meorandé, Varas Zufiiga, Castillo Chogue. Sefiala gue existian
comentarics de gue los funcicnaries fueron enbeszcados a fin
de guitarle & los detenides, sin empbarge, cuande lLos
vehiculos llegaron a la Tercera Comisaria, €1 personalmente
fue & mirarlos y no les vie ni una marca © rastro de haber
sidc emboscados. Recuerda gue ese dia estaba el Jefe del
SICAR Lépez Argandorfia, el sefior Lille Morandé, Varas Zurnige ¥
el negre Ovande, también recuerds a Luls Benjamin Cabezas
Fernéndez. BAsimismo, =se compulsé declaracidén a foijas 1730,
indicande que tuve conocimiente de personas gue murieron en
el Salar del Carmen. ARgrega gue el SICAR tanis una camicneta
Chevrolet de una sola czsbins ¥ en este grupo andaba Lillao

Morandé y Lopez Argandofia.

DECIMO OCTAVO: Que del expediente Rol N°7640 del Sequndo
Juzgado del Crimen de Calama, instrumente publice agrecada a
estos autes, se despranden antecedentes relacicnados con la
detencién de las victimas el 1 de septiembre de 1973, junto a
eotras tres personas, en la gordillera de Domeyko a unos 25
kilémetros del Salar de Atacama, frente a La Localidad de
Peine por Carabineros de la Tenencia de San Pedro de Atacama,
al &estar 1ingresando en cuatro camienstas esn las gue
transportaban mercaderias y licores por lo gue fuercon puestos
a disposicidn del Tribunal Aduaners Antofagasta por el delitoe
de contrabsndo; €l dia 3 de septiembre so le toma declaracidn
en este tribunal, dejandeles detenidos e incomunicados ¥

medizante resolucién de b5 de septiembre se declaréd la
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exlstencia de méritc para ejercitar la accién penal,
ordenadndose pasar los antecedentes al Juzgado del Crimen de
turno de Calama por correspenderle su conccimiente en razén
de la cuantia; a fojas 16 de ese expediente se da cuenta de
un requerimiente efectuado por el Jefe de Pelicia de Salta,
Argentina, en gue pide que se mantengan incautadas, por
sustraidas, las cuatro camionetas. E1 19 de septiembre de
1973, mediante el oficio N®303 se pusc & disposicién del
juzgade del crimen de turno del Loa, de Calama, a los
detenidos y & fojas 16 vuelta se declard por recibidos los
antecedentes en el Juzgado de Calama donde, el 21 de
septiembre de 1873, se dio orden de interrogar a los
detenidos, los que fueron interrogades el dia 22 de
septiembre y, ese dia, seglin consta fojas 26 vuelta, se dio
lugar a la excarcelacién sclicitada para Benjamin Garzén,
Carlos Astudille Calderén, Mario Agliero Collarte y José Lugue
Schurman, dispeniéndose, asimismo, que no habiendo mérito
para mantener detenides a Héctor Marin Alvarez y Diego
Salazar Mufioz se ordend dar orden de libertad a su faveor. En
esa misma foja consta que se2 depositd el dinerc para
responder a la libertad provisional de, entre otros, Benjamin
Garzdn y José Lugue; a fojas 34 a 36 de ese expedients
constan los certificados de defuncién de José Iuque, Héctor
Marin <y Benjamin Garzdén, los tres fallecidos el 23 de
septiembre de 1973 a las 3,45 horas; a fojas 37 se solicité
el sobreseimiento parcial y definitive respects de esas tres
personas. A fojas 1535 wvuelta el 25 de agoste de 1979 se
scbreseyd parcial y definitivamente laz causa respecto de José
Lugue, Heéctor Marin y Benjamin Garzén, resolucidn gue fuz
aprobada por sentencia de 1 de abril de 13980 por la Corte de
Apelaciones de Antofagasta. Por su parte, los autos rol 74-80

del Primer Juzgade Militar de Antofagasta se iniciaren por



una solicitud de ministro en wisita efectuada el § de febrero
de 1979, por el Fiscal subrogante deon Huge Andrés Bustos
Dérez de la Corte de Apelaciones de Antofagasta denunciando
la we=ituacién producida ceon las tres wvictimas; al efecto,
sefialé gue lgs hechos relatados revisteEn una extrema gravedad

dado gue aparece por instrumentos publices comprobada la
muerte vielenta de tres individuos sometidos 3 la
jurisdicecidén del tribunal de la Repiiblica; que a la época en
gue Iueron muertos estaban detenidos en el establecimiento
penal de Calama, por orden de tribunal competente, puesto gue
1o existe constancia de orden de libertad expedida en el
expediente, como ya se ha dicho y no puedes presumirse gue
esta hubiese sido dada, v sungue asi hubiese sido, seguian
siendo personas gue en calidad de detenidos excarcelados
estaban sujetos a2 la accién de la justicia ejercida per un
tribunal ordinarioc competente de la Republica, gue recién
comenzaba la instrucecién de un proceso ¥ la investigacién de
los hechos en gue las perscnas ya aludidas aparecian
imputadas come inculpades. Mas zdelante se expresa gue no hay
constancia alguna de gue ningan tribunal haya ordenadec el
traslado de los inculpades desds el establecimiento penal de
Calama hacia Antofagasta y no se ve porgue 1iban a ser
conducidos estos, €n vaso gue 1o hubiere, y gue no la hay,
por wuna patrulla de Carabineres y ne por personal de
Gendarmeria como legalments procede, y mids hien parece
encontrarnoas ante un caso de wvendganza perscnal ¢ de ejecucidn
simaria sin procssoc previo de tres individucs, que sstando
someTtides a la acecidn de un tribunal competente, va gozaban
de la proteccifn que la ley eotorga a tedo procesado y guienes
al parecer le fue aplicado el barbarc métode denominade “ ley
de fuga”. Segquidamente expresa gue no puede siguiera alegarse

gue los inculpados fallecidos fueran extremistas politicos,
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que usgran armas ¢ gue hubleran resistido la accidn policial
pues; al contrario, existe constancia de gue no opusieren
resistencia a la accidén policial y lo que es mds serio atn,
dos de elles eran extranjeros y segln consta a fojas 16, per
comunicacidén de la Policia Argentina y dado gue los wvehiculcs
presuntamente contrabandeados podrian haber sido hurtados en
la vecina Repiblica de Argentina se sclicité les resguardes
legales (de los presuntos inculpados) para tramitar la
correspondlente extradicidn, interviniende en dicho proceso
el Juez nimerc Cuatro de TInstruccién de Salta, Repiblica
Argentina, per 1o gue con una situacidn come la descrita, se
compromete gravemente la sociedad, el prestigic =sn el
tribunal de justicia y el buen nombre de la Repiblica. La
Corte de Apelaciones de Antofagasta no acogié la solicitud de
designacién de wun Ministre en vwvisita, vy se declard
incompetente de conformidad lo dispuesto en £l articule ecinco
numere tres del Cédige de Justicia Militar, remitiende los
antecedentes a la fiscalia militar; en ese expediente declard
el abogadoe Manuel Arturo Gonzdlez Gonzalez sefielando gue
Héctor Marin Alvarez le solicitd asumierz su representacién
profesional respectc de él1l y de otros per un delite de
contrabande que se tramitar ante el tribunal de aduana de
Antofagasta, <zrealizé diligencias ante dicho tribunal vy
atendide la cuantia fijada el proceso siguid su curso ante la
justicia del c¢rimen ordinaria y los antecedentes enviaron al
juzgado del crimen correspendiente a la ciudad de Calama, en
esa c¢iudad le encargé a su colega Oscar mar dones gue
realizara las peticiones correspondientes a la libertad de
sus clientes y el dia gue cbruvieron su libertad, le fue
comunicado por el colega mar cones el cumplimiento de su
labor y le sefald que sus clientes wvolverian Antofagasta. Al

dia siguiente fue wvisitade por la céHnyuge de Marin dofia Ana

(0



Rojas comunicandole gue su maride ni sus compafieros habian
llegado a Antofagasta le acensejd interponer un recursoc de
amparo; en la tarde de ese diz en las noticias locales de la
televisidn se informd de gue Marin y otros dos miembros de su
grupo, habian sido muertos en un intento de fuga por
funcionarios de carabineros deba guedar segln lo sesfialado por
el preopioc noticiario, después seclicitud de la viuda de Marin
realizd las diligencias pertinentes en el registro eciwvil ¥
para los efectos del entierra. El fiscal militdr, capitén de
carabineros Victer Hugoe Telosa Zapata le encargd al jefe del
servicio da inteligencia de carabineros {SICAR) , gue
practicara averigquacicnes e investigaciones para establecer
los hechos (sic) en el informe de foja 33 ese organisme sin
explicar come hace una serie de aseveraciones incluyendc gque
de este hecho se dic cuenta 2l primer dJuzgade militar
Antofagasta con £l parte namero 31 de 23 de septiembre de
1900 y tres, de la segunda Comisaria de Antofagasta y gue no
podia determirnar la individualizecién ¢el personal que
participé en dicho procedimiente, de cue tante los libres de
guardia o de poblacién dende pudiesen encontrazrse registrade
s5u npombre, fueron incinerados por haber cumplido el tiempe
reglamentario en el archive foja 41, junto con remitir las
informes de las autopsias ya aludidas en la meotivaciones
precedentes, el médico legista doctor Mamerto Gorena WNiflez
hize netar que los cadaveres fueron enviades y dejados en esa
oportunidad en la morque contigua al cementeric sin parte
alguno, tampoco habia reol de procese, ni selicitud de juzgado
algune para enviar leos documentos respectiwves, por este
metivo sélo se realizaron, reconocimientos médico legales. a
fojas 46 figura una coplia de un parte de carabineros de Chile
prefectura Antofagasta numerc cuatro, de la tercera Comisaria

de Antofagasta, de fecha 23 de septiembre de 18973 dirigideo al
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primer Jjuzgado militar de Antcfagasta, donde se da cuenta a
ese tribunal que ese dia aproximadamente a las 3.45 horas se
procedid a trasladar desde Baguedano a Bntofagasta & los
detenidos Jpsé Lugue Schurman, s@lters, 30 afes, nacicnalidad
argentina, técnice minero, estudios medies, sin cédula de
identidad, domiciliade en 25 de mayo namerc 830, Salta,
Argentina; Benjamin Garzén Morillo, casadao, 41  afos,
nacionalidad argentina, chofer, estudics medios, sin cédula
de ldentidad, domiciliado en Caorriente nomero 164, Salta,
Argentina y Héctor Marin Alvarez, alias el “Guatén del
diente”, casado, 44 afios, si le no, comerciante,’ estudiocs
medios, sin cédula de identidad, domiziliade en Bolivar
nimero 645, Antofagasta; se agrega gue “estos individuos
estan procesados por contrabando de wvehiculos cesde Argentina
a Chile, ¥y existir antecedentes gue esta banda gperaba en
robos de vehiculos en esta ciudad, los gue sran trasladados
de contrabando a Argentina (salta), en donde procedian a su
venta hecho que fue ratificade segin declaraciones
extrajudiciales mediante las cuales reconocen este delito. Se
indica en ese parte gue la patrnlla gue realizaba dicho
traslado y cuando faltaban més o =5 km para llegar a la
ciudad Antofagasta, se vio un grupo de individuos gue estaban
sobre los faldeos de un cerrc y cuye numero ente era entre
ccho y 10, de inmediate se detuve al vehicule y dicha
patrulla pracedid intimar le rendicidn, pero ests grupo
disparé contra el personal de carabineres, cuyas balas
impactazren al cestadn derechs de la camioneta, la patrulla
con el fin de proteger a los detenidos vy misntras se
contestaba el fuego fueraon sacados de su intericr y llevados
al costado lzguierde del es en ess momento en gue se
percataron gue les detenides aprevechands la confusién del

momento, hulan a los cerros del costade sur este y a pesar de



ordenarle que se detuvieran y realizar rafagas a2l aire no lo
hicieron, ger cuye motivo se dispard scbre 2llos
ocasionandoles su muerte instantanea. Se expresa que &l grupo
Jue atacd a la patrulla se dic a la fugz por los cerros del
costado noroeste, sin precisarse si algunc fue herido. Se
procedid a levantar los cadaveres remitiéndolos & la maorgue
municipal con oficio nlmers 242 de esa misma fecha, se dieo
cuenta en forma telefdnica =al sefior Juez Militar por
intermedioc del sargento Mufios., Por Qltimo se indica cue se
adjuntan actas de declaraciones extrajudiciales de los
detenidos wya individualizados, un c¢arnet de enrolamisnte
argentino perteneciente a Benjamin Garzén, dos belsas y una
maleta con ropa. A fojas 46 vusltas existe una resolugion gue
ordena guardar en Secretaria las especies acomparfiadas al
parte de la wuelta y, previamente, ordené levantar intventaric
de las especies que contiene la maleta por el secretario, a

fojas 47 hay un informe de la Prefectura de Antofagasta a la

(23]

iscalia Militar Letrada ds Antefagasta respondiendo el
oficie numere 707 de 10 de octubre de 1973 v zl efecto se
sefiala: “la situacidn de emergencia y estade de guerra gue
vive el pais han hecho wariar las caracteristica de las
accliones contra elementos peligrosos, francotiredores, etec.,
adoptandose obligadamente preocedimientos especiales gue no
pueden obedecer a las pautas tradicionales de les servicios
peliciales oardinarios”. Enseguida se afiade que por otra
parte, “por razones de seguridad y secreto de guerra, se
tiene instrucciones precisas en orden a emitir los nombres de
los integrantes de las patrullas en las constancias de libros
Y otra documentacidn. Dependiendo directamsnte el grado
seguridad de les [amiliares del personazl gque act@a, del
estrictc secreto gue al respects se observe, esta Prefeclturs

estimado inconveniente, por lo menos mientras 21 estado de
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emergencla persista, el disponer averiguaciones al respecte”;
se termina indicandc que por esa razdn no es posible, por el
momento, remitir la némina que selicita; al reverso de dicha
pieza existe una resclucién gue crdena agregarla a los autos
de 17 de wvetubre de 1973 y mas abaje, en la misma pégiha,
figura otra resolucién de 132 de marzo de 1974 donde se ordena
certificar al secretario si se ha recibido del primer juzgado
militar el original del parte de fojas wunoc y decreto
crdenande instruir causa, y el mismo diz, a reglén seguida se
dispone gue de acuerdo con el decretc de fojas cinco vuelta,
se deja sin efecte la resclucién anterior por erronea,
termina e&sa pagina con un certificado de un sujeste de nombre
José Mcrence Mejias, secretario, gue exXpresa gues las
fotocopias de £fojas 46, 46 wvuelta, 47 y 47 wuelta, son
auténticas a los originales gue tuvo a la vista y gue rolan a
fejas une y nueve en la causa rol numero 378-73, datado en
Antofagasta en julio de 1880. A fejas 49, rela copiaz de un
recurse de amparo deducido en favor de los tres ajusticiades,
con un timbre de cargo de la Corte de Apslacicnes de
Antofagasta de 24 de septismbre de 1973, donde se expone lo
ocurrido en el expediente ya sefialadno del juzgado de Calama,
refiriendo gue en el control correspondiente a la Tenencia de
Carabineros de Baguedano, fusron detenides por peracnal
policigl a las 17,30 horas, trataron de reguerir la
intimacion de orden competente para ello, explicanda =n
detalle su situacién personal vigente y solamente se les hizo
saber gque se actuaba por orden del capitdn Arturo Lops:z
Argandofia, a la sazén subcomisario de 18 Tercera Comisaria de
Carabineros Entofagasta Vi sostendrian los policias
aprenensores, gque en contra de las victimas existian
sospechas de autoria de los 0ltimes robos de automdviles de

la ciudad, ¥ gus en tal emergencia, se les detuvo, afiade en

TEAE



21 recursc que esa afirmacién no resiste ningun analisis
serio porque los sefiores Marin, Garzédn y Lugue, permaneciercn
en la cdrcel de esta ciudad durante 24 dias a disposicidn del
Juzgado de Rduanas, tiempo mas que suficiente para investigar
cualquier presunta actitud delosa de =su parte: indiezs en el
recurso gque tienen informacidn directa y circunstanciada dque
le preoporciond dos perscnas gque viajaban en el yeahicule
interceptado por la pelicia, defia Bna Rojas cbédnyuge de Héctor
Marin y el chofer del taxli Pedre Silva Mufics guienes llegarcn
Antefagasta sin problemas ¥ dacudieron al estudic a relatarles
el suceso que funda el recurso; en el informe de ese recurseg,
el Z4 de septiembre de 1973 nomero 1155 del Prefecto szegundo
jefe o prefecto subrogante Maximo Gonzalez Morales, teniente
coronel de carabinerss, seflala que efectivamente el dia 22
del actual, a las 17 30 horas fuercn detenidos én la tenencia
Baquedano de 1la Segunda Comisaria Antofagasta de esa
dependencia, Héctor Marin Alvarez, Benjamin Garzén Meorille ¥
Joseé Lugue Schurman, ademas, agrega que cuando los detenidos
gran conducides a Antofagasta, al preducirse un
enfrentamientc con un grupo de individuos gue dispararon
contra el vehiculo pelicial, leos detenidos emprendieron la
fuga sin obedecer la orden de detencién y lo disparos al aire
gue efectud carabinergs por lo gque huboc de dispararles al
cuerpo falleciende los tres en esta accién. Hace presente gue
los antecedentes de este hecho se encuentran el Primer
Juzgado Militar, a donde se dic cuenta con el parte ntimero 31
del dia 23, a fojas 52 rglz ¢l informe ntmercs 1158 de 25 de
septiembre de 19873 dirigide a la Corte de BApslaciones de
Antofagaste v £n respussta un oficio nimerc 4989 de ese mismo
dia, se indica gque los nombrades Marin, Garzdén y Luque Ffueron
detenides en su pasce por el contrel de la tenencia de

carretera Baguedano debide a gue no portaban sus decumentos v
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dos de ellos manifestarcn ser argentinos: afade cue el
destacamente aludide dic cusnta de la detencidén, al servicio
de inteligencia Antofagasta, de acuerdo a los operativas para
ubicar extremistas chilencs ¥y extranjeres, se envié una
patrulla carge de un oficial para efectuar las averiguacicnes
pertinetites y al ser interrogades los detenidos &n el mismo
destacamento, negaron pPEItenecer a grugos activistas
pocliticos, pero reconocieron gue se dedicaban zl trifico d=
vehiculos robados entre Chile v Argentina. 8Se indiecz ademis,
que consecuente con lo anterior y por encontrarss pendiente
un denuncic por robo del automévil marce Fiat 125 patente BCL
27 de Antofagasta, “seqin parte 67 de 20 de agosto pasado de
la su Comisaria Playa Blanca al Primer Juzgado del Crimen y
existir fundadas presunciones de gque el grupo gue formaban
Marin, Garzén y Lugue era una ocrganizacidn de trafice de

ehiculos robados y estupefacientes que centaba con la
colaboracidén de otras personas entre las cuales participarian
abogados del foro antofagastino, se procedid a traer a los
mencionades individuos a esta ciudad para aprovechar sus
declaracicnes en la investigacidn que se s5ta efectuands al
respecto”™, este informe lo firmg el mismg individus antes
indicado. A fojas 53 rola la sentencia de la Corte, recaida

en el amparo, que lo declara sin lugar.

DECIMO NOVENO: Que, con la prueba =2ludida en el motivo
precedente, consistente en instrumentos piblicos se demostrd
fehacientemente que las wvictimas a comienzo ¢é septiembre
fueran detenidos por Carabineros; cuando procedian internar
cuatro wvehiculos y otras especies muebles que traian de
contrabando desde Argentina, gue fueron puestcs a disposicidn
del Juzgado de Aduanas Antofagasta y atendida la cuantia de

las especies contrabandeadas diche Jjuzgade se declard



incompetente y remitié la causa y a los detenidos al Segundo
juzgade de letras de Calama, donde llegaron desde la cércel
de Antofagasta el dia 21 de Septiembre de 1973, estoc es,
permanecieron en la carcel de Antofagasta desde el 3 de
septiembre de ese ano y hasta el dia 21 del mismo mes: en
Calama, Marin fue puesto en libertad incondicional vy Garzén y
Lugue, en libertad bajs fianza vy, después de salitr en
libertad, se dirigieron de regresoc a la ciudad Antofagasta en
vehiculos tipec Taxi y en la tenencia Baquedano se les detuvo,
segiun algunas informacicnes por carecer de décumentos de
identificacién, sin embargo, en la copia del parte se indica
gue les habrian tomado declaracién extrajudicial en 1lg
tenencia aludida la gue remiten junto cen el parte y ademas
adjuntaron un ¢arnel de enrolamients argentine pertensciente
a Benjamin GCarzdn, de lo que se colige que es falsa la
aseversclion de gue no contagpan con documentos de
ldentificacion, ademas de esto, varios de los carabineros gue
trabajsban en esa tenencia gzsfifmarch conecerlo por gué
manejabs camiones gqus traian carng desde Argsntina, per le
demés seglin expresa dofia Ana Rejas a fojas 35 de la causa rol
Td4=80 del Primer Juzgado Militar de Antofagasta el dia 20 de
septiembre pasaron por ese mismo lugar desds Antofagasta =
Calama y su esposo Marin iba custediado con personal de
prisiones; asimisme, el referido Marin era conocido cemo “el
Guaton del diente” por lo tanto no era un iodivigue
desconocide para ellos. Esto guedd de manifieste por lo
declarado a fojas 6l del citade expediente Guillermo Mario
Cruz guisen indica gue el 27 de septismbre en compafila del
teniente Domingec Marguez Pérez, jefe de la tenencia, v otres
funcionariecs, per instrucciones <de Antofagasta, gue sé&lo
sabia © mejor diche habia recibide el teniente, se procedlié a

la detencion y luege dejar en custodia a tres perscnas en la
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tenencia en espera de gue personal de esa ciudad concurriers
a buscarles indica que entre los detenidos pude reconccer a
un tal Garzon gue trabajeba como chofer de los camioches que
Cransportaban carne desde Salta a Antofagasta, a Marin
apodado “el Guatén del diente” y a otro individus guisn no
conocia, reiterd que la detencidén la practicd el tenisnte
Marguez guien tenia instrucciones de esta ciudad
(Antofagasta) y gque en ningfin memento les dic a conocer
cuales eran, en todo caso su misién y la de los otros
funcionarios fue de custodiar a los detenidos; afiadid que los
detenidos permanecieron en la tenencia hasta que 1llegs el
capitan Arturo Lopez Argancefia acompafado de otras
funcionarios sin gue se diera cuenta quiénes y cué&ntos mas
eran y los tres detenidos fueron trasladados desde Baguedano
por el capitidn referide v los otros funcionarics en una
camioneta treés cuarto. Pedro Nelson Contreras Ortiz, a fojas
64 de ese expediente, sefialéd gue la detencidn de las perscnas
gque indicd, Garzdn y un contrabandista apodado “el Guatén del
diente”, se realizd por un encarge gque existia en Baguedang
del gue tenia conccimiento #8lo el jefe de la tesnencia, el
tenliente Dominge Marguez Pérez, guien fue el gue practicé la
detencion, acompanade de otros funcionarios y las personas
detenidas quedaron en el contrel, desde donde fueron traidos
a esta ciudad (Antofagasta) por el capitan Arture Lope:z
Argandofia y otros funcionaries del Servicio de Inteligencia
de Carabineres de Antcfagasta; es asi gue s= demostrd
suficientemente cue en la Tensnciz Baguedano se pracedid a la
detencion de las tres victimas Marin, Garzén y Lugue, guisnes
algunas heoras antes estuvieron sometidos al imperio de la
justicia, bajo la tutela del Segunde Juzgado de Calama, de
mansra gue baje ningun punto de wista progedia gue sin una

nueva orden judicial procedieran a su detencién, nicamente



por un  llamade del recientemente creado Servicic de
Inteligencia de Carabinercs, la explicaciones gue se dieron
sobre esta detencion de parte de la Prefectura de Carabinsros
como de parte de Artura Lépez Argandofia, guisnes informaron
a la Corte de Apelacicnes cuandc se recurrid de amparo en
favor de los afectades, v en la investigacién incoada a
peticién de wun Fiscal Judicial Subrogante, en la que
rapidamente los Ministros de la Corte de BApelacionss de
Antofagasta se& declararon incompetentes remitiends los
antecedentes al Primer Juzgade Militar de Antefzgasts,
resultan ilégicas y absurdas; ya gue no podria aceptarse sin
mas 4gue la detencién se haya producide por ecarencia de
documentacidén identificateria de los ajusticiados, si
estuvieron detenidos desde el 1 de septiembre de 1973,
primero por los Carabineras de San Pedro de Atacama guienes
los trasladaron hasta Rntofagasta, para ponerlos a
disposicion del Juzgade de Aduanas de esa giudad, después
estuviercn detenidos en la Carcel de Antofagasta v desde alli
fusron trasladados por personal de CGendarmeria hasta la
ciudad de Calama, donde fueron nuevamente interrogados ¥
Marin dejadc en libertad por falts de méritos y Garzén y
Lugue bajo fianza, lo cue corrcoord Carles Fredy Astudille
Calderén el 22 cde julio de 1980, ante la Fiscalia Militar en
el expediente 74-80, a fojas 41 wvuelta. La mencidén que
hiciercn en el parte 31 gue esteban siendo investigados por
robo de wvehicule noe se Justificd de manera zlguna, y lo gue
existidé realmente fuercn antecedentes propercionados per don
Heéctor Agenor Araya Sepulveda quien manifesté ante la Policia
de Investigaciones y luego en el Tribunal gue se le informdé
por un funcignario de apellide Allachida, del Departamente de
Investigaciones Aduanera, gue el Mayer Loper Argandeofia estabka

involucrado en el blangueamientc de papeles, por cuanto él
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estaba en conocimiento del contrabande de vehicules cue escs
sujetos realizaban y en esa parte estaria invelucrado Lépez
Argandona, de tal forma que es é1 quien wviaja al Control
Carretero Baguedanc para llevar a sscs sujetos a la ciudad de
Antcfagasta; casualmente, por sus propics dichos resulta gue
el entonces Teniente Lillo también estaba encargadce de
investigar los delitos de contrapande y segin lo aexpuestc por
los coimputados también concurrid a buscar a los detenideos a
la Tenencia Baquedano, he ahl la verdadera razén de 1la

cdetencidn y de los sucesos que siguieren.

VIGESIMO: Que, teniendo conocimiente que el asesinato de
las victimas fue producida por una patrulla de Carabineros de
Antofagasta, lo gque se sabia por el andlisis de los
antecedentes gue efectud el sefior Fiscal Judicial Hugo Bustas
Pérez, resulta hasta irrisorio que la orden de investigar la
dirigiera el Fiscal Militar precisamente al Servicio de
Inteligencia de Carabineros de Antofagasta., De ahi gue se
aprecia en es0s autos trabas en la investigacidn més gue un
aporte a ella. En efecto, el mi=me sujeto gus suscribiéd =1
parte N°31 de fojas 46, ostentande el grade de Mayor de
Carabineros y Comisario de la Tercera a Comisaria de
Antofagasta, a fojas 12 firmé el informe N°134 de 11 de junio
de 1980, ahora como Coronel y Prefecto de Antofagasta,
Francisco Nufiez Venegas, sefiald gue no tenian antecsdentes
respecto de la Patrulla gque trasladd a los detenidos desde
Calama (SIC} =a Antofagasta, ademas indicd que: "“Por otra
parte se estima, gue dicho personal de Carakinercs; por
concurrir de Calama a Antecfagasta, pudo ser de dotacién de la
Prefectura de El Loa", lo mismo sucede con =1 informe 81 de 7

de julio de 1980 del SICAR Provincial de Antofagasta, donde



no S€ menciona siguiera gue guienes concurrieran a la

Tenencia Baguedanc fueron integrantes de dicho organismo.

En la investigacidn que se habria originade con el pacte
N®31 de 23 de septiembre de 19732, causa Rol N°378-73, el
Prefecto de Antofagasta Miaximo Gonzadlez Morales, se negd a
proporclonar los nombres de los funcicnarios gue participarcn

en la musrte de las tres victimas.

Ya quedd demestrade de acuerdo & las constataciones de
la muerte de las victimas efectuada per el Médice legista
Mamerto Gorena, gque éstos fallecieron por los disparos gue
realizaron los funcionarics de Carabineras que los
trasladaban desde la Tenencia Baguedanc a Antofagasta, pocos
kilémetros antes de llegar a esa Gltima ciudad. BSegin lo
informade por Carabineros a la Justicia Militar por el parte
N°31 y lo dicho por el entonces Capitédn, Jefe del SICAR
Arturo Lipez Argandona, después de haber sido atacados en una
insdlita situacidn, aprecidndose en las explicaciones, una
falta de inteligencia y cordura pocas veces wista, guizas el
velc de Impunidad del gue estaban cubiertos era tan dense gque
pedian dar cualquier wversidén aungue no resistisra 1légica

alguna, gorgue no seria cuestionada.

Basta Imaginarse gue el wehiculo en gue tralen a los
detenides se desplazaba por la carretera gue une a Baguedano
con Anteofagasta, a las tres cuarenta y <ince minutos de 1la
madrugada, siendo una maxima de la experiencia que a esa hora
generalmente esta oscuro porgue s de noche, ¥ ademas, que el
vehicule en cuestién se supone gue le hacia a una velccidad
razonable, come suels ssr en las carreteras, entonces,
correspgonde preguntarse LEes posible que an e=as

circunstancias les funcionarios pudieran darse cuenta que en
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los cerros aledafios a la carretera se desplazaban un grupc de
ocho a diez sujetos “armados”? (en otras oportunidades se
habld de cuatro sujetos), enseguida, si es gue por esas cosas
ilégicas e inegperadas de la vida o por alguna condicién
especial y suprahumana de los funcionarios de Carabinerecs gue
integraban la patrulla asesina, ellos tuvieran la posibilidad
de apreciar a esas personas, cabe preguntarse también ;al era
légico que se detuvieran en el misme sector, exponiéndose a
ser atacados desde el cerro y quedands al descubiesrto de
cualguier ataque?, pareciera gue no, al menos no se podia
esperar esa actitud tan necia de url servicic de
"inteligencia®. Por otra parte, es de suponer gue los
peligrosos prisiocnergs que trasladaban debieron li
asegurados, atados con cordeles comp se usaba usualmente en
aguella ¢&poca © cen esposas, porque la patrulla fue
precisamente a trasladar a sujetos que segin el parte
policial tenian variados antecedentes policiales que
ameritaban su traslado a Antofagasta; de este modo, cuesta
entender gue en esas condiciones pretendieran darse a la
fuga; pers, aunque asi hubiese sido, cémo se explica gue José
Luque recibiera dos proyectiles gque ingregaron €n la cara, a
nivel del maxilar inferior con salida en regién temporal ¥
paristal derecha, esto es, que haya recibido los disparces de
frente y no de espaldas comec debiera haker sido si corrian
para darse a la fuga, salvo gue en este escenario del absurdo
este hubiese tenide la cualidad de correr de espaldas; en
cuanto a las otras dos victimas Héctor Marin Alvarez recibié
un balazo en la regidn occipital, esto es3, en la nuca, gue le
salidé por la boca destruyeéndole los incisivos supericres e
inferiores; y ademés recibié cuatro tires en la espalda, con
salida de tres de ellos a nivel de hemitorax izquierdo y uno

¢n el derecho, es decir, recihié& cincn balazos en &l cuerpas,



todos ellos por la espalda, sin embargo;,; cabe preguntarse
igue cantidad de disparcs efectuaron leos hechores para dar
con tantos disparos en ese blanco y tantas repetidas veces?
todo elle en circunstancias en gue -segun les autores— debian
‘protegerse de los disparos gus estaban recibiendo desde el
cerrc, y en la oscuridad plena de l& noche; seguidamente,
respecte de Benjamin Garzén Morills, recibié dos tiros en la
regién occipital, © sea en la nuca, con salida en base de la
nariz y pomulo izquierdo; ademds en la cara posterior del
hemitorax dereche hay des erificics de entrada de provectil
con salida en epigastric e hipocondric derecho y una tercera
herida que compromete el hipoccondric izguierdo, ademds de una
herida transfixiante de tercie inferier de antebrazo
izquierdo con fractura észea; en suma a Garzén le asestaroco
sels tires, llamende la atencidén gue dos de elleos fueran
directamente en la nuca; De esos antecedentes que emanaron de
las lesiones constatadas personalmente por el médico Mamerto
Gorena, resultan hechos conocides, gque acasciercn =sn  la
nocturnidad y oscuridad en gue se desarrclld la ejecucién, lo
due da ple para discernir, como una presuncién Jjudicial, gque
esos disparos se predujeron a muy corta distancia, CGnieca
forma de explicar que pudieran, en las condiclones aludidas,

tinarles tantos Yy tan certeros disparocs; y eso es un
razonamiento de la mas estricta légica, porgue se supone gque
mientras la wvictima sg daba a la fuga, el primer dispare, -
segun Redriguez Quircga y Villanusva efectuados con un fusil
SIG-, en la nuca o en la espalda debidé botarlos al suelo, de
tal manera gue, no existe otra pesikbilidad gue ceoncluir gue
las ejecutores realizaren los restantes disparos estande las
victimas sometidas y a su completa dispesicidn ¥ ne a
distancia mientras ™se daban a la fuga”, y este, admitiendo

la burda tesis que ellos inventarcn de haker sido atacados,
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le. que no resiste andlisis alguno; por el centraric agui
cobra fuerza la informacidén propercionada por el funcionario
de Carabinercs Héctor Agenor Araya Sepulveda, en cuanto a que
Lopez Argandofia estaba vinculado a 1lés centrabandistas, les
"blangueaba la documentacién de los vehiculos robados o
contrabandeadss” y quise hacer desaparecer esas evidencias
que, en las especiales circunstancias que vivia el pails;
podian comprometer su carrera e incluso su vida; del mismo
mode, y por las nismas razones, aparece mwuy clara la
intervencidn de otre oficial integrante de la patrulla gue
ejecutd a las victimas, guien seglin sus propics dichos estaba
encargado de, precisamente, perseguir les deélitos de

contrabando.

Cabs senalar, por ultimo, gue el testigo presencial,
funcicnario de Carabineros de la Tercera Comisaria de
Antofagasta a esa época don José Manuel Parra Adasme, sefialé
qua ante los comentarios de gque los funcionarics fuercn
emboscados a fin de guitarle a los detenides;, cuande los
vehiculos llegaron a la Tercera Comisaria, £1 personalmente
fue a mirarles y no les vis, ninguna marca o rastro ds haber
sida embescados, de tal manera gue ese antecadente debilita
aun mas la absurda tesis inventadz por los hechaores.
Asimismo, en la causa 2182-1998 tenia a la vista a fojas 271
consta gue preguntado José Geraldo Esgrich de lsz Cuadra, a
fojas 334 y siguiente =81 cobservd el wvehicule con westigios
del atague e gue habria sufrido cerabinercos, segin se sefiala
en el parte policial ndmere 31 de 23 de septiembre de 1373,
de la tercera Comisaria de carabinercs Antefagasta respondid
gue nunca presencid el automdvil, rcamicneta uw otro, con los
impactos que se sefiala, ademéds, agregd, que respecto de ese

misme parte, la firma estampada como sSuya no corresponde,



siende esta wuna rubricda falsificada por alguien que

desconoce.

VIGESIMO PRIMERO: Que, =en consecusncia, los mediocs de
prueka resefiados en los motivos décimo tercero a wvigésimo,
ccnsistentes en documentos publicos y testiges presenciales y
de oldas, ademas de lecs dichos de un coimputade cue hacia de
jefe de la patrulla, apreciades conforme a lo dispuestc por
el articule 451 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Penal, s=segin se ha ido estableciendo en cada caso, de acuerds
a la nasturaleza Jjuridica de los mismos, han permitido
establecer los sigquientes hechos, qus por lo demés han sido

los carges que se formularon en contra de los acusades:

“Que, el dia 22 de septiembre de 1973, después de guedar
en libertad bajo fianza y por falta de méritos, en la causa
Rol N° 7640 del Segundo Juzgado del Crimen de Calama, por
contrabando, Héctor Marin Alvarez, José Hécter Lugue Schurman
¥ Benjamin Garzén Morillo viajan en un taxi desde la ciudad
de Calama a &ntofagasta. En la localidad de Baguedans, en
horas de la tTarde son detenidos por funciconarios policiales,
oficial y personal =ubalterno, de 1a Tensncia de Carabineros
de Baguedano y horas mas tarde, retirados por policias del
Servicic de Inteligencia de Carabineros (5ICAR), integrado
per el Capitan Arturc Carcl Lopgez Argandefia, fallecide, vy
personal subalternc, gue los trasladan en una camioneta a la
ciudad de Antofagasta, gquiengs le dan muerte por varios
disparos con arma de fuego a Hécter Marin Alvarez, José
Héctor Lugue Schurman y Banjamin Garzon Morille, alredsder de
las 3.45 horas del die 23 de septiembre de 1973, a un costade

de la carretera en un sector conocide comp Salar del Carmen”.

CALIFICACION JURIDICA DE LOS HECHOS:
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VIGESIMO SEGUNDO: Qus, los hechos descritos en el motive
precedente son constitutives de dos deliteos que segiin el auto
dcusatorio fueron descrites come detencién ilegal y homicidio
calificado, ambes en grado de consumado, previstes en los
articulos 148 y 391 nimeroc 1° circunstancias primera y guinta
del Codigo Penal, puesto que el asesinato de Héctor Marin
Alvarez, José Lugue Schurman y Benjamin Garzén Morillo, se
ejecutd actuande los hechores con alevosia, este es, scbre
seguro, tratandose de tres perasonas gue se encontraban
detenidas baje la potestad de Carabineros de Chile de 1la
Tenencia de Baguedano, y en esa condicidn fueron retirados
del lugar cde detencién y ultimados por los funcicnarics de
Carabinercs ‘de Chile, utilizands armas de fuego contra tres
personas sometidas y desarmadas, en un contexto pesterior al
golpe militar en que las fuerzas peliciales tenian el control
total y absoluto del pais. Existid sin duda, un eglemento
subjetive, que fue el aprovechamiente de su estade de
indefensién, ecircunstancia que fue creada por leos propios
perpetradores de estes ilicito, gquisnes se valiercn de este
escenario para llevar a caboc su obrar “a traicién v sobre
seguro”, guitandoles la vida, toda vez que estd debidaments
acreditado con los elementos allegados al procssc gue, Héctor
Marin Alvarez, José Luque Schurman y Benjamin Garzén Morille,
fueron detenides ilegalmente por funcienaries peliciales,
©ilclal y perscnal subalterno, de la Tenencia de Carabinerocs
de Baguedano y, horas méds tarde, fueron retirados poz
policias del Servidic de Inteligencia de Carabhinerss (SICAR),
integrado por el Capitan Arturc Carel Lépez Argandofia,
fallecido, y personal subalterno, guisnes los trasladan en
una camioneta tres cuarto o Station Wagon a la ciudad de
Antofagasta, y les diersn muerte por variocs disparos con arma

de fuego, alrededsr de las 3:45 horas de la madrugada del 23



de septiembre de 1873, a un costade de la carretera en un
sector conocide como Salar del Carmen, ubicade en la comunsa
de Antofagasta.

Fn este sentideo, la algvosia =5 una calificante gue
dctia en la comisifn del ilicito, gue demuestra mayor peligro
al blen juridico protegido, la vida del ser humano, denotando
un alto grade de peligrosidad por parte de los autores de
estos 1ilicitos, gulenes no tuvieron razones parca temer el
fracaso de su accionar y no corrian riesgos de ninguan tipo,
siendo mayor aun el reproche seocial de su actuwar, por cuanto
se desarrclled en relacidn a tres victimas sometidas,
superadas fisica y mentalmente, que no tuvieron posibilidad
alguna de defenderse frente a ese atague ilegal e injusta.

Rezpecte de la calificante de la premeditacidn conocidza
consagrada en el numeral guinto del articule 3%]1 nimerc 1°,
esta ess, el de=signio reflexlivo y persistente gue precede v
conducen elecucidn de un delits, por lo tantec la integran dos
elementeos el ideclégico, representado por la reflexidn sobre
el delite vy les medios y circunstancias més adecuados & su
rzalizacidén, y el cronelégice, el transcurso de un prudencizl
¥ razonable espacic de tiempe entre la dzcisién y la
ejecucion de lo resuelto. Que sea conocida significa gue ha
de resultar de signos exteriores gue revelen de manera
inequivoca la veluntad reilexiva de 1l1llevar & Gtérmino el
deliteo; =n la especie, si blen esa circunstancia se aprecia
nitidamente en el compertamiente del capitan Lépez Argandoie,
que sra Jsfe de la patrulla, atendida su mayvor gradacién, no
existen elementns catecéricos que permiten wvisualizar ese
designio en los demés integrantes de la patrulls, por este
motive, y no slendo sujeto activo en este proceso, por haber
fallecido sl referide Lépez, se estimara comg no conourrentce

dicha circunstancia, lo gue no ocbste & la calificacidn
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juridica gque se le dio a los hechos establecidos, atendida lo
expuesto en los parrafos precedentes de esta motivacién.
VIGESIMO TERCERO: Que la acusacioén fiscal respecto las
conductas relativas a la detencidn de los =efiorés Marin,
Lugque y Garzén cuands se interceptd el taxi en que wiajaban
desde Calama a Bntofagasta, en la tenencia Baguedanc, dande
los hicieron bajar deddndoles en calidad de detenidos hasta
2l momentc en gue horas después fuercn retirades por 1la
patrulla de carabineros comandada por el ecapitan Lopez
Argandofia, calificd esps heches como el delito de detencién
ilegal prewvisto y sancicnado en el articule 148 del Cédige
Penal, ein embargo el guerellante que representa el programa
derechos humanos del Ministerio de Justicia y Derechos
dumanos s0licitd qgue esos hechos se calificaran con la figura
del secuestro estakblecido en el articulo 141 del Cédigo Penal
fundado en que no existidé ninguna Justificacién legal, o
aparentemente licita, para la detencidén de dichas personas; vy
tal come lo observd el Fiscal Judicial de 1la Corte de
Apelaciocnes de Antcfagasta, analizados les antecedentes no se
colige ningin indicio de legalidad para detensgrles en
Baguedano, toda vez gue los tres habian side liberados por
orden de un ftribunal y viajsban hacia Antofagasta bajo el
ampare de un decreto del Segundo Juzgade del Crimen de
Calama, segin lo consignado en la causa Rol WN® 7640. Sostiere
gue lo gue ocurrié¢ simplemente fue gque un dgente de un
organisme dedicade a labores ilicitas y gque no ejercia
jurisdiccidén de ningtin tipe, el SICAR, se comunicd con los
efectives de Carabinerss de Baguedano para gue privaran de
libertad 2 las victimas, sabiendo precisamente que pasarian
per alli, indicandoles que las detuvieran por el tiempo
necesaric para gue elles fueran a buscarles. Cita al efecto

sentencias de reemplazo dictadas por la Excelsntisima Corts



Suprema Yy recaidas en las causas roles nimere §212-2007,
numero 2370-2007 y 3517-2004, en cuanto los requisitos que
deben cumplirse para estar frente a un delito de sscuestro y
ante un deliteo de detengidén ilegal, Junte «con doctrina;
especificamente la del autor Juan Pable Mafialich, gue se
obtiene “gue se trata de circunstancias que hacen imposible
reconocer en la c¢onducta del funcionarig piblice una
determinada conexian  con o el istema institucicnal de
vulneracidén legitima de la libertad de las personas. Si no se
satlisface esta exigencia de conexidén de correspondencia, la
conducta del funcionario piblice debe considerarse punible en
los términos del delito cemin de privacidén de libertad del
articuls 1417.

Segin lo referide en el motive 11° de este falls este
trikbunal en esta etapa del proceso, oportunidad en que
corresponde calificar juridicamente los hechos gue se han
dado por establecidos, coincide con el guerellante aludide
asl como con la guerella interpuesta por dofia Adriana Rojas
gue representa a la querellante Agrupscién de Familiares de
Ejecutados Peoliticeos (AFEP), y basandose en la jurispriudencia
de la Excelentisima Corte Suprema, especialmente los motivos
decimononce y 20° del falleo dictado en los autes Rol N® 517-
2004, en cuyo case, al igual gue en este, los elementes
probatoriecs reunidos durante el transcurso del litigio no
permiten concluir gque concurre las exigencias mencicnadas,
para enmarcar la accidn desplegada por 2]l jefe de la tenencia
¥ 8u funcignariocs subalternos en el articule 148 del Codigo
Penal,

En efecto, no consta en parise alguno del proceso gue la
detencion efectuada por dichos funcionarios hayva obedecido un
delito cometido por las wvictimas, ni menos ain gue =e dejaré

constancia de dicha detencién y gque se le pusiera a
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disposicidén de algin tribunal de 1la Repiiblica para su
procesamiento, por el contrario, Marin, Garzén y Luque,
fueron detenideos sin orden administrativa o judicial que la
Justificase y los ckligaron a permanecer en dependencias de
dicha unidad policial mientras iban hacer “retiradeos” por la
patrulla compuesta por el capitdn Lépez junto a los demas
sujetos que lo acompafiaban; la orden gue habria recibido el
Teniente Margquez de parte de Lépez Argandofia, no tiene el
caracter de orden administrativa, toda vez gue no se demostrd
que ella tuviere asidero en antecedentes reales y ceoncretos,
y habiende tomade coneccimiente el hechor que las victimas
recién habian side puestos en libertad por un Tribunal de 1la
Republica, no era procedente gue se les dstuviera, de este
modeo, corresponde recalificar escs hechos come constitutives
del delito de secuestrc simple previsto y sancicnado en el
primer incisg del articuls 141 del Cédigo Penal, de manera
que, sSe acogerid la acusacidn particular deducida per los
querellantes antes mencicnados.

VIGESIMO CUARTO: Que en cuanto & la acusacidn particular
gue dice relacidn econ el delitec de asociacidén 1ilicita
previsto v sancionade en el articule 282 del Cédigo punitivo,
promovida por los gquerellantes vya mencionados esta sera
desestimada porgue la descripcidén cue se efectud por este
tribunal aAcerca de los hechos, ne abarca los elementos del
tipo penal por el gue se acusd particularmente, de tal manera
que dar por estakblecide el delito en cuestidén implicaria
resaolver en ultra petita, porgue para proceder como lo
solicitan lo querellantes, previamente debié someterse a
proceso, I1mputande hechos gue coincidieran con esa figura

delictiva.

DELITO DE LESA HUMANIDAD




VIGESIMO QUINTO: Que, de los antecedentes allegados al
proceso fluyen algunos elementos para determinar cudles
fueron las verdaderas razones para detener 2 Marin, Garzén v
Lugue por los funcionarios de Carabineres, y si bien se les
tratd de wvincular &1 partide socialista, lo cierto es gue
gueda clarc que ne fueron razones peoliticas las que motivarcn
a8 los hecheres a ultimar a las victimas; sin perjuicioc de lo
anterior, el asesinato de estas wvictimas si constituyen
delitos de lesa humanidad, como se dird a continuacién.

El informe de fojas 11, de la Ccrporacidn Nacional de
Beparacidén y Reconciliacién indica gque: “segiin la informacidno
oficial entregada a la prensa, Benjamin Garzén, José Lugue v
Héctor Marin fueron detenidos el dia 23 de septiembre de 1873
en Baquedano, por efectivos de Carabineros, baje scospecha de
ser autores de robo de wvehiculos en la zcona y por nc portar
documentos de ldentificacion. Cuando eran trasladados hacisz
intofagasta, en 1la zona del BSalar del Carmen intentaron
escdpar, & pie y desnudes, aprovechHande 1z detencién del
vehlcule que los transportaba; los policias dispararon para
impedir la huida, dandole muerte a les tres. En lugar dende
ocurrierocn las muertes era un lugar descolade. Nc se pude
determinar si se inicié la investidacidén crimingl por los
hachos®.

La refericda corporacién concluyd gue “considerande los
antecedentes reunidos y 1la investigacidn realizada, el
Consejo Superier llegd a la convicecién de gue Benjamin Garzén
Morille, José Luqgue Schurman y Heéctor Gustave Marin Alvaresz
fuerocn ejecutados al margen de proceso legal, mientras se
encontraban detenidas. Per tal motive los declard victimz de
viclacibdn a los derechos humanos”.

Seguin va se dejd establecide, el ajusticiamiento de las

victimas correspondid a ejecuciones carentes de toda
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justificacién, de responsabilidad de agentes del Estado, en
violacion de los derechos humancs mas fundamentales, sin gue
se haya demostrado siquiera el intente de fuga gque se les
atribuyd.

En este sentido, cabe también seflalar gue la Excma.
Corte Buprema en varies falles ha reconocido gus no seclo los
casog de persecucién pelitica implican un atentade a les
derechos humanos. En efecto, si atendemcs 2 le resuelto en la
causa Rol N® K° 78.951-2016, en sentencia de 25 de mayo de
2017, manifestd: “"CUARTG: Que, sin EmMBargo, como
reiteradamente ha sefialado esta Corte y recoge acertadamente
el recurso, se denominan crimenes de lesa humanidad aquellos
injustos gque no sélo contravienen los bienss Juridicos
cominmente garantizades por las leyes penales, sinoc que al
misme tiempn suponen una negacidn de la personalidad moral
del hombre, de suerte tal que para la configuracion de este
ilicito existe una intima con=xidén entre los delites de orden
comin ¥y un valor agregadoc que se& desprende de 1la
incbservancia y mencosprecico a la dignidad de la persona,
porgue la caracteristica principal de esta figura g5 la forma
crusel con gue diverscs hechos criminales son perpetrados, los
que se contrarian de forma evidente y manifiesta con el mas
bidsico concepto de humanidad; destacandose tambidgn 1la
presencia del ensafamiento con uns  especisl  clases  de
individueos, cenjugando asi un eminente elemento intencienal,
en tanto tendencia interior especifica de la woluntad del
agente. En definitiva, constituyen un ulitraje a la dignidad
humana y representan una viclacién grave y manifiesta de los
derechos y libertades proclamadas en la Declaracién Universal
de los Derechos Humanos, reafirmadas y desarreolladas en otros
instrumentos internacionales pertinentss.” Y mas adelante

senala; “SEXTO: Que con ogasion del esgtudio del slemento de



contexto del crimen de lesa humanidad, contenide en el
preambule del articule 7% del Estatuto de la Corte Penal
Internacional, la doctrina mas autorizada ha seflalado gque
dicho precepto cenvierte en crimen de 1lesz humanidad los
actos individuales enumerados en dicha disposicidn, en tanto
cumplan c¢on &l test sistematice general. Este prueba se
propone para garantizar gue los actos individuales, aislados
© s&dleatories, ng lleguen a constituir un crimen de lesa
humanidad. Mientras gque el térming “generalizado®” implica un
sentido mas bien cuantitative: gue un actec se llevara & cabo
a gran escala, Iinvolucrando a un gran nlumero de wvictimzs; la
expresién “sistematice” tiene un significado mas bBien
cualitative gue reguiers que el acto se lleve a cabg como
resultado de una planificacidn metddica. Sin perjuiciec gue la
jurisprudencia siempre ha optado por una lectura disyuntiva ¢
alternativa de estos elementos, se ha destacado gue lg mas
importante ya no es el significado aislade gue aporta cada
uno de estos elementos expresados de modo alternativo, sing
el gue adguieren al interconectarse, en la msdida en gue la
“comigsién miltiple” debe basarse en una “pelitica” de
actuacién, sdlo su existencia convierte miltiples actos en
crimen de lesa humanidad. Este elemento -de la politica— deja
clare gue es necesarie algin tipoe de wineculs con un Estado o
un peoder de facto y, por le tante; la organizacidn y
planificacidén por medic de una politica, para categorizar de
otro modv los delitos comunes come crimen de lesa humanidad
{Ambes, HKai. “Crimenes de Lesa Humanidad y la Corte Penal
Internacicnal”); SEPTIMC: Que en ese orden de ideas, cabe
reiterar gue el recurrente arguye gue respectc de las
hHipétesis gue prevén los crimenes cdntra la humanidad, =
saber, el ™atagque generalizade” y el “atague sistemétice”

contra la poblacién civil, en el caso de estos antecedentes
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nos encontramgs frente a un stagque indiscriminado, gue 1o
exlge gue la victima hava tenido una militaneiz pelitica u
opcion pelitica definida, o que el delitoc se haya cometido a
causa de tal militancia u opcién peliticz de la wvictima, lo
cual supone gue la propuesta de nulidad deriva de 1la
consideracion gue el régimen imperante a la épeca de la
muerte del ofendido, correspendid con una politice estatal de
control gue autorizé a los agentes del Estado para detener,
afectar ls integridad e incluso privar de la vida a los
ciudadanes. Por otro lada, consta de autos gue con ocasién de
estos heches se instruyé un procese militar per el 2do.
Juzgado Militar de Santiago, Rol N®B875-77, en que los ageéntes
estatales nc fueron considerades responsables de delita
alguno, ya gue fueron absueltos con fecha 10 de diciembre de
1980, lo cual pone de manifiesto que su actuar al mencs contéd
con el beneplédcito ¢ tolerancia de les responsables de
disefiar e implementar esta politica estatal de control dsl
orden pdblice”. En el caso gue nos ocupa, Se hizo una
precaria y rupsstre investigacifén per la Fiscalis Militar e
incluse el proceso que se inieid en la justicia ordinaria,
gue ya se ha individualizado precedentemente, no investigd la

musrte, y la resclucién gue scbreseyd definitivamente la

Gy

causa al aplicar la ley de amnistia al Unico sujete gque se

=1

logrd individualizar come Arture Carol Lfépezr Argandofia. 1.
falleo de 1la Exema. Corte gue se ha wvenide analizande,
continu¢ razenande explicande gue: YOCTAVO: Que en este
contexte, los hechos gue causaron la muerte de Gonzdlez Cerda
a3 causa de las manicbras dolosas desplegadas por los
funciconariocs estatales pueden constituir un delite de less
humanidad, pues es incuestionahle, no sdlo en atencion a laos
hechos del proceso sine, ademds, por lo gue ha sido

demostrade por difarentes informes, gque en 1la época se



implementd una politica estatal gue consultaba la represién
de posiciones ideoldgicas contrarias al régimen,
pretendiéndose la seguridad interna al margen de toda
consideracién por la persona humana a través de maniobras de
amedrentamiente a los civiles vy, sobretods, la garantia cde
impunidad g el mismo régimen gensrd dnte las
responsabilidades penales y de tede orden, entre optras
actuaciones, lo gue ha side recogido en autos al encontrarse
Gonizédlez Cerda en la ndmina de wvictimss de wvicplacidon de sus
derechos humanos por agentes del Estade gue hicieron usc
irracional de la fuerza, conforme le concluide por el Consejo
Superior de la Comisidn Rettig, segln aparece del Informe gue
ésta evacuara sobre calificacién de victimas de Viglaciones
de Derechos Humanos y de la Vielencia Politica, lo oue
habilitd a la sefiera Fiscal Judicial para formular el
requerimiente respective y selicitar la instruccién del
sumario correspondiente”. En la espegie, fue la PFisealia
Judicizl quien impulsd el procedimiento, el primero allé per
los afios B0, al tener gue informar en la causa Reol N°7840 cel
Segundo Juzgado de Letras de Calama y dofia Beatriz Pedrals
Garcia de Cortazar gl 25 de ensro de 2011, lo gue también
hizo la Agrupacion de Familiares de Ejecutados Politices,
AFEP, segun consta de fojas 23, y a fojas 83, en las
conclusienes a la gque arribéd la Comisién de Verdad vy
Reconciliacidn, En la sentencia de reemplaze dictada a1
acoger el recurse de casacion en el fonds la Corte dictamind:
"Que los hechos indagados se han producitdo en virtud de una
politica estatal de represidén y centrel ejecutada al margen
de toda consideracién por la perscne humana, amedrentando a
la peblacion y otorgande una garantia de impunidad gue el
mismo régimen generd ante las responsablilidades pernales y de

tode orden, de manera gue ellos no pueden ser callificados en
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modo algune como un comportamients negligente y mencs de
caracter comun”.

Que, no solg en la sentencia recién citada se ha
reconocido que estamos ante un delite de lesa humanidad aun
cuando el mdvil para cometer el hemicidio ne haya sido una
persecucion politica, es asi gque a mode de ejempln pueden
traerse a colacién otras, como la causa Rol N° 3781-2015 de
lTa Excma. Corte Suprema, recaida en un recurse de casacidn sn
el fondo, donde también se ceonsiderd delito de lesz humanidad
el homicidio de Marie IwAn Lavanderos Lataste, & la sazén
mayor y alumno de la BAcademia de Guerra del Ejército,
ocurrideo el 16 de octubre de 1973 en el casino de la Academia
indicada, cometide per el Teniente Corcnel Dawvid Reyes
Farlas, mediante un disparc de arma de fuego, apoyande el
cafidn scbre el lado izquisrdo del labio supericr. También
podemos ¢itar la ceusa del méximo tribunal, Rel N° 34.352-
2016, de 21 de merzec de 2019, seguida en centra de Alfonso
Gabriel Videla Valdebenito, por el delito de homicidic de
Miguel Estel Mery, padre de José Miguel Estol larraln, quien
habria herido & un alumne de la Academia Peolitécnica Militar,
René Arroyo Quijada, el 23 de azgosto de 1973 (esto es, antes
del golpe militar de septiembre de ese afio). En la Academia
aludida se ordend un sumaric administrative gue estuve a
carge del capitan Videla y é&ste, el 23 de goctubre de 1873,
reunid un contingente militar con personal de la Acadenia
citada para allanar un inmueble v detener a Istol Larrain,
ocasién en gue uno de legs integrantes de la patrulla militar
le dispard al occiso can un fusil Mauser gue portaba, en dos
oportunidades, causandele la muerte. En e£se proceso, €505
hechos gque no tenian por objeto la represién politica,
también fuercn considerados como un delite de lesa humanidad,

porgque “se ocometid come parte de la agresidn generalizada o



sistematica contra la poblacién civil y =2n ceonocimiente sus
autores de dicho ataque, abusando éstos del poder gue les
conferia la entidad militar’ (motive cuarto del falla).

EN CUANTO A LA PARTICIPACION:

VIGESTMOD SEXTO: Que la acusacién fiscal se dirigié en
contra de Alberto Segundo Castelldén Moya, Decminge antonio
Mérguez Pérez, Nelson Ovidio Alarcén Mulicz por el delitec de
detencidén ilegal y a José Luis Villanueva Zeballos, Ricardo
Lilln Morandé, Jaime Dagocberto Rodriguez Quiroga y Eduardo
Julio Aguilzar Valdés, por el homicidio calificado.

Habré gue censiderar gue Alberto Segundo Castelldn Moya,
Jaime Dagobertc Rodriguez Quiroga vy Eduarde Julie Aguilar
Valdes, fallecieren ceon pesterioridad a la acusacidn, por lo
gue se dictaron los correspondientes sobreseimtentos
parciales y definitiveos a su respecto a fejas 2.537, 2.57C y

2.572 respectivamente.

EN CUANTO AL DELITO DE SECUESTRO SIMPLE

VIGESIMO SEPTIMO: Que, segin lo gque se ha veaaido
expresande en las motivaciones respectivas a la determinacidn
del heche punible, &n este ilicite inwvestigade habrian tanido
participacion les funcicnarics de Carabineros de la Tenencia
de Baguedano, de este mode, cabs tener presente para
determinar la participacidn de 1los acusades 1o siguientes
elementos gue son comunes a2 todos elles:

a] De acuerdo a lo informade a fojas 36 en ceusa Rol
N°74/80 del Primer Juzgado Militar de Antofagasta, a la vista
a fojas 838, se encuentra la Nomina del personal gue prestaba
servicios en la Tenencia de Carreteras Baguedano al 23 de
septiembre de 1973, segun lista de Revista de Comisaric del

mes de septiembre de 1973, la gue estaba compuesta por el
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Teniente Dominge Marquez Pérez, sargents primero Alberto
Castelldn Moya, sargento primero Rall Iriarte Saavedra, cabo
fingel Bustoes Garate, wcabo Carleos Centreras Rusda, cabo
Guillermo Mario Cruz, cabo Anibal Cristi Jeopia, cabe Eduardo
Fernandez Saavedra, cabo Pedro Maldonado Medel, carabinerns
Manuel Aburte Mufioz, carabineroc Nelson Alarcén Mufioz,
carabinero Pedre Contreras Qrtiz, cerapineroc  Eduardo
Contreras Quesada, carabinero Hugo Hermosilla Paredi vy
carabinero Jusn Saliras Lazo.

b} Que, a fojas 1211 se llevd a cabo la reconstitucisn
de escena en la Tenencia de Baguedano; el dia 16 de enero de
2013, en la cual participaron en calidad de procesados
Domingo Marquez P&arez y Nelson Alarcéodn Mufioz.

VIGESIMO OCTAVO: Que respecte a la participacién
atribuida a Deomingo Antonio MArquez Pérez, eon su declaracién
de fojas 72 de causa rol 74/80 del Primer Juzgade Militar de
Antofagasta sefialé gue efectivaments en el mes de septiembre
de 1973 se desempefiaba c¢omo defe de la Tenencie de
Carabinercs de Baguedano y recuerda gque con posterioridad al
Pronuncizmiento militar del dia 11 del misme mes y afo
mientras se encontraba controlando les vshiculss gua pasaban
por diche control, accmpafiado del Sargento Primerg Castellédn
v otre funcionarios gque no recuerda, debliendo ser registrados
e lidentificades su conductor y ccupantes, preocedieron a la
detencidn de tres individuss gue viajaban en un taxi desde
Calama & la ciudad de Antofagasta, por no tener sus
documentos de identificacién. Recuerda que uno de elles era
chileno apedado “el guatén dsl diente” y dos argentinos de
gulieres desconoce mayores antecedentes. Los dert=nidos
ingresarcn a la guardia, por sospechosos y cree gue fue é1
gquien cemunicéd a la ciudad de Antocfagasta, sobre la detencidn

de dichas personas. El nmismo dila, gue no recuerda exactamente



cual, =e constituvd Een Baguedano, una patrulla de
caranineres, al mando del Capitan Arturs Lépez Argandeda,
complesta por otros funcionaries gue no identificd, guienes
procediercn a interrogar a los tres detenidos pesteriormente
en su oficina, sin gue &l se encontrara presente, y luego los
trasladarcn hasta la ciudad de Antofagasta, sin tener
conocimiente en forma oficial qué ocurrié con ellos.
Postericormente, por medio de la prensa, se impusc de gue los
detenidos habian resultade muerteos en un enfrentamiento entre
civiles y carabinerocs. No recuerda la fecha en gue se produjo
la detencién de los detenides y posteripr traslade a la
ciudad de Antofagasta. Indica gue no tenia concocimiento gue
los detenidos 8se enceéntraban implicades en el robo ¥
contrabande de wvehiculos desde Argentina sino gue después de
la detencidn se lo infermd el Capitan Lépez Argandofia. En su

declaracion indagatoria a fojas 400 indica gue ingresd a
Carabinerogs de Chile en el afig 1966, el afioc 1971 fTue
destinade a la ciudad de Antofagasta dends prestd ssarvicios
en varias unidades de la regién. El dia 11 de septiembre de
1573 se encontraba trabajande como Jefe en 1la Tenencia de
Carreceras de Baguedano, dependisnte de la Segunda Comisaria
de la ciudad de Antefagasta, en gse entonces a carge de un
mayor cuyocs dates no recuerda. Agregd gue nunca tuvisren
detenidos en la Tenencia, lo gue si indica es gque en una

=

—

cportunidad llegaron unos detenides en trédnsito desde
ciudad de Calama con destino & la ciudad dz Antofagasta, no
podria precisar cuidntes detenides eran perc recusrda a uno de
ellos apodade “El guatdén del diente”, ese detenido era
trasladade por personal civil de la ciudad de Calama y fue
entregado a personal civil de la ciudad de Antofagastz, no
sabe si se trataba de perscnal de inteligencia, lo Unico que

puede decir es que trabajaban de civil. No recuerda la fecha
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exacta, pere ocurrié en horas de la tarde, en gircunstancias
que &l se encontraba en la Tenencia. No recuerda si se enterd
por la prensa gue el detenidoc era apodado “el guatdn del
diente”, quien se habia escapado antes de llegar a la ciudad
de Antefagasta y sobre el asuntec no tiene mis antecedentes de
lo sucedido. A fojas 447, agrega gue en ess oportunidad
cuandc llegaron unos detenideos en transito desde la ciudad de
Calama con destinc a la ciudad de Antofagasta, fue sole una
parada en la tenencia para cambiar a los detenidos de
vehicule, no podria precisar cudntos detenidos, no sabe si
era unc o mas, ya gue venian en una scla camioneta, recuerds
a4 uno apodado ™Mel guatén del diente”. Llegaren estos
funcionarios desde la ciudad de Calama, pero el perscnal de
la ciudad de Antofagasta iba a carge del Capitan Arture Lépez
Argandofia, guien andaba de civil. Por los diarios o la radic,
se entero bastante tiempc después, que el detenido apodado
“el guatén del diente”, se habia escapado antes de llegar a
la ciudad de Antofagasta, después no supo gue sucedié.
Asimismo, a fojas 1911, en diligencia de recenstitucién de
ezcena llevada a cabo el 16 de eneroc de 2019, indicd que a la
épcca de ocurrencia de los hechos trabajaba como Subteniente
de la Tenencia de Baguedanc, desempefidndose como Jefe de la
misma. Indica gue reciliid por tesléfono o por radic la orden
de "retener" a unds personas que venian &n taxi desde Calama,
Y gue debian permanecer en su Tenencia hasta gue llegara
personal de Antofagasta a buscarles. Explica que no le
indicaron los nombres de las personas que debia retener, pero
que gquizas se los nombraron a Alarcén, tampoce le mencicnaron
las razones gque jJjustificaban la retencién. Recuerda ques los
retuvieron, trasladdndolos a uns piesza de la Tenencia, peroc
gue no se lomaron precauciones para evitar su fuga. Menciona

gue después de una hora apreoximadamente, llegd €1 personal de



Antofagasta a retirarles, eran cuatro ¢ ¢ince personas todas
vestidas de civil v entre dichos funcionariocs wenia RArturo
Lépez Argandofla, & guien conocia en forma previa ya gue
habiian trakajade Juntos ¥y s guedd conversando con &1
mientras se hacian los tramites de entrega de los detenidos
en la guardia de la Tenencia, sin embargo, Lépez Argandchia
nunca le indicd los metives de la retencién ni tampoce le
exhibid una orden de detencién, séle supe con posterioridad
gue esos detenidos ne estaban siendo investigados por temas
pelitices, sino relatives a contrabando, BRefiere gue dichos
funcicnarios no llegaron en wvehiculeos institucionales, sino
en unas camicnetas particulares ¥ gue so0la conversd con
Arturc Lopez Argandofia. Biguiendo con su relate, indica gque
después le tomarcn declaracidn por un sumaric -sin peder
detallar si era un sumario administrative de Carabineros o
una investigacidén del Tribunal-, perc gque no recuerda
getzlles de la indagacidn, solamente gue le preEguntaron su
intervencion en los hechos, circunstancias de la detencidn,
ete,

VIGESIMO NOVENO: (Cue, el acusado Nelson Ovidio Alarcén
Mufioz, prestd declaracion a fojas 57 wuelta, en causa Eol
N®74/80 del Primer Juzgade Militar de Antofagasta, sefiala que
efectivamente en el mes de septiembre de 1973 =e encontrabsa
prestande servicic sn la Tenencia de Carabineros de Baguedann
¥ recuerda gue un dia del mismp mes v afic se recibid el
encargeo desds la ciudad Antofagasta, en 2l sentide gue debian
ser detenidas tres persenas gue viajaban desde Calama y gque
debian guedar detenidas =n espera de instruccicenes. El1 mismo
diz, zproximadamente a las 14:30 Horas, llegaron gl Control
de Carabineros las tres persconas de sexo masculino, entre
ellos reconocid a un tal Garzdn gque trabajabs como chofer, ya

gue transportaba carnes desde Argentina, y guedaron detenidos



en. la tenencia, adrega que posteriormente se retird per
cuanto se encontraba de franco y ne supc a qué otro lugar
fuercn 1llevados los detenidos o si fuercn puestos en
libertad. Seflala gque al momento de detener a las tres
perscnas se encontrgba el Jjefe de Tenencia, el Teniente
Doeminge Marquez Pérez y el sargento Ranl Iriarte Saavedra ¥
ctreos de los cuales no recuerda sus nombres. De las persaonas
detenidas sélo reconecid a uno de apellido Garzdn, en cuante
2 los funcionarios gue participarcn en la detencién de las
personas ne pude precisar ya que en ese momento se
encentraban algo de 8 a 10 funcionaries, algunos de servicio
y otras de franco. Continta seflalande cue con posterioridad
al mes de septiembre de 1973 no tuveo conccimiento de gue los
tres detenidos resultaron muertos en un enfrentamiento.
Asimismo, a fojas 457 de autus, indicd gue para septiembre de
1873 se encontraba en el Contrel Carretere de Baguedano,
donde se desempefiaba come jefe el entences Teniente Domingo
Marquez Pérez, quien informd gue desde Antofagasta habia
recibide via teléfono o radieo, informacién gue, procedente de
la ciudad de Calama, pasaria un taxl bédsice en el cual se
movilizaban unas perscnas y que debian ser ratenidos en la
unidad, mencioné a varics y entre ellps un sujeto de apellide
Garzon. Agrega gue cuande aparece el vehiculo, en la parte de
atras iban tres personas, entre ellos Garzén, se controld el
vehiculo, las personas fueron bajadas & indica guée se retird
del lugar por cuanto estaba saliente de servicie. Solo al dia
siguiente tuve conocimiente a través de la prensa, de la
muerte de esas personas que fueron retenidas; hecho que
habria ocurrido en el sector Salar del Carmen, ¢casidn en gue
habrian sido atacados por terceros e intentaron huir, indica
que sobre ese hecho no lo ve muy cierto, por cuanto de haber

ocurrido de esa forma, se habria sabido a través de los



canales interno oficiales de la institucicdn, por lo gue no
creg gqgue haya side un heche pelitice. Por Gltimg, en la
diligencia de reconstitucion de escena de fojas 1811, llevada
2 cabo 8l dia 16 de enero de 2018, manifestd que a la época
en gue ocurrieron los hechos se desempefiaba como Cabo Segundo
de la Tenencia de Baguedane; refirié también gue la Tenencia
no estaba ubicada donde =se sitfa en la actuzlidad, sinc =21
frente, a unos 50 metros en forma diagonal. Recuerda gque ese
dia -come a las 0B8:00 horas- estaba saliente del turno de
subsficial de guardia, cuando el Teniente Domingo Miarguez le
da la orden de permanecer en la Tenencia, ya qgue debian
retener a tres personas y dentro de ellas estabha Garzdn; =
guien ubicaba debido e gue le habia efectuado controles en la
ciudad de Calama. Hace presente gue no se lsz indicd las
razones que Jjustificaban la detencidn de ezas personas, ya
gue a2l parecer ni el Jefe de la Tenencia lo sabia. Senala gque
posteriormente, comg a las 10:00 horas aproximadamente, ve un
taxl con tres personas, les indicd a sus colegas guisn era
Garzdén y se fue a dormir. Después supe por comentaricos de sus
companeros que habla wvenido Arturc Lépez Argandecfia (a guien
conocla porgue habia sido su Jefe con anterieridad) con su
Grupo de Inteligencia de Carabineros llamado "SICAR" a huscar
a los detenidos para trasladarlos a Antofacasta. Detalla gue
al dia siguiente fue a trakajar y supc -sin recordar =i fue
por radio ¢ por el diario— gues habian emboscadc el vehiculgo
en gue eses detenides estakban siendoe trasladades a
Antofagasta. Menclona gue en escs momentos sn la Tenencia
habia un cuarte de des per dos metros gue utilizaban como
calabozos., Detalla gue ese caso ng era pelitice sino qus se

relacicnaba con temas relativeos a contrabando.



TRIGESIMO: Que respecto al acusade Alberto Segundo
Castelldén Moya (fallecido), cabe considerar que prestd varias
declaracicnes a lo largo del procese, a fojas 166, 181, 194,
215 vy 224; asimismo a fojas B0 wvueltz, en causa RBol K°74-80
del Primer Juzgade Militar de Antofagasta, donde sefizla que
efectivamente en el mes de septiembre de 1973 se encontraba
en servicio activo y prestaba sus servicios en la Tenencia de
Carabineros de Baguedano, agrega gue no participd ni vie gque
elres funcionarios pracricaran la detencidn, en el Contral de
Bequedano, de las persconas de nombre José Lugue Schurman,
Héctor Marin Alvaresz ¥y Benjamin Garzén Morille, a gquienes
tampoco tuvo la opertunidad de conpcer. Indica gue con
posterioridad al pronunciamiento militar no tuve conccimiento
de gue las persconas ya mencionadas resultaran muertas en un
enfrentamiento entre persconal de carabineros y civiles. A
fojas 68 de 1a referida causa, amplié su declaracién,
recordando gque 21 dia de leos hechos se encontraba de servicio
en el Contrel de Transito de la Tenencia de Baguesdano ¥
fueron detenidos por él, el Teniente Midrquez Pérez y otros
funcionarios gue ne recuerda, un tal Marin apodado Yel guatdn
del diente” y otras dos personas, atendido a gue carecian ds
documentes de identidad, los gue fueron entregados en la
guardia de la Tenencid, donde se encontraba de servicio el
Sargento Primero Guillerme Eusebis Cuevas. Recuerda gus
también participd de la detencién el Cabo Arturo Avalos Vega,
Después de entregar a los detenides en la guardia, no sucpo
donde fueron llevados ya gue la mision de e€llos termind en la
guardia. Fosteriormente no tuve conocimiente gue los
detenideos fueran trasladados a Antofagasta y tampoco de los
funcionarios ce carabineres que Integraba la patrulla. A
fojas 166 de esta causa principal, depuse sefialandn qua el

afno 1973 sz sncontraba trabkajands en la Tenencia de Bagquedano



coma jefe, perc pocos dias después del pronunciamiente
Militar, fue destinade al retén de Mantes Blancos, tamhién
como jefe de unidad. Indica gue el jefe de la tenencia era de
apellido Marquez y la dotacién era de 10 a 11 funcionarios.
Respecto a la detencion de dos perscnas de nacicnalicad
argentina, le parece que se recibid un encargo para estas
personas desde la Segunda Comisaria de Antefagasta, unidad de
leg cual elles dependian, entre lss persconas egncargadas se
menciond a unc gue él ubicaba, ya gue viajaba constantemente
desde Argentina a la ciudad de Antefagasta, la orden ers
retenerlos pues ellos iban viajande desde la ciudad de Calama
con destine Antefagasta, mientras se encontrsba fiscalizando
los Dbuses, ubico a une de lgs seficres encargades.
Inmediatamente proecedié a su detencidn y los hizo bajar del
bus (3IC) en el cual wvenian para luego enviarleos a la guardia
de la Tenencia, se dio cuenta a la ciudad de Antecfagasta,
desde donde les dijeron gue las tres perscnas, dos argentinecs
y un chilen¢, guedaban retenidcs hasta que ellios les fueran s
buscar. Esto sucedio entre las 16 a 17 horas de un diz cue no
podria precisar, paso toda la tarde vy en horas de la noche de
ese mismo dia los fueron a buscer desde la gludad de
Antofagasta, alrededor de las 01:00 a 02:00 de la madrugada.
Por comentaries que -escuchd, afics posterieores, gque el
vehicule en el cual wiajakan habia sido smboscado intentando
rescatar a los detenides, mective por el cual los  tres
detenidas resultaren fallecidos. A fojas 224, ratifica su
declaracidn policial de fojas 166, indica gue la comisaria de
Baguedano recibia odrdenss de la BSegunda Comisaria, en la
Tenencia se recibid la orden de detsner a3 una persona, pero
al hacer el contreol, esta persona venia acompafiada de ctras
dos perscnas mas, por lo cual se detuve a les tres. Indieca

gue al momento de la detencién, el estaba a ecarge del
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servicio, como Sargente Primero, ordend gque los llevaran a la
guardia y los mantuvieran detenidos. El teniente MArquez era

el jJefe &n ese entonces, pero ese dia neo estaba y asumid &1.

TRIGESIMO PRIMERC: Que, los tres funcicnarics cuyas
declaracicones se han traide a <colacidn confesaron haber
participado en la detencién, sin que exista concerdancia cual
fue el motivo de producirse ésta; mencicnaron gue fue por no
pdrtar documentacién y en otras ocasicones gue habian recibido
un encargo desde Antecfagasta para “retenerlss”; el hecho de
la detencidén coincide con lo expresade por la testige
presencial dofia Ana Herminia Rojas Ham, gulen expuse gue su
esposo Héctor Gustavo Marin Alvarez se sncontraba recluide en
la cércel ptblica de Antofagasta y le informé gque seria
trasladadeo a Calama, donde =se le ectorgariaz la Ilibertad,
anadid gue el diz 20 wviajaren en taxi hasta esa ciudad, su
espose 1lba custodiado con personal de prisiones, ademds de
ctros detenides gue entre ellos recuerda a un sefior Iugue.
Agregd gue ella wiajd scla en otro taxri esa ciudad, alli su
esposce fue puesto en libertad al dia siguiente es decir el
dia 21 de septiembre de 1973 (en la gausa por dslito de
contrabando rol 7640, figura gue la libertad le fue cencedida
el dia 22 de septiembre, esa fecha la corrigic en la
declaracidn de fojas 187), y aproximadamente a las 17 horas
del dia seflialade, regresaron en dos taxis a Antofagasta, su
esposoc viajaba en uno con el =szfior Lugue ¥ otra persona de
guien ignora sSus nombres y elia en el gtro wehiculo; como a
las 18 horss, &l pasar por el control de carabineros de
Baguedano, fus detenideo el wehicule en gque wvizajaba su espose
por tres carabinercs gue ne puede ldentificar ni recuerda su
fisico y luege el taxi gque wviajeba ella también fue

controladeo preguntande si alguien més wvenia con las otras



tres personas. Indica gue ella por temor no contestd nada y
los carabinercs dejaron gue el taxi continuara hasta
Antofagasta, refirid gue antes de salir de Baguedano conversd
con su esposo, que le dijo gue continuard hasta Antofagasta y
qgque el llegaria més tarde porgue les carabineros algo le
consultaria, guedandec detenido su esposc, el sefior Lugue vy
otrc dque c¢cree su apellidec es Garzén, guienes fueron
ingresados por carabinergos a una pieza gue estaba al lads de

la garita de control.

TRIGESIMO SEGUNDO: Que, la informacién de haber detenido
a les opfendidos porgue no tenlan documentacidn, &5 una
falacia, porgue Marin era una persona muy conocida para los
funcicnarios que los detuvieron, lo mismo gue Gareztn, a gquien
velan slempre como chofer de camiones que traian carne desde
la ciudad de Salta, Argentina, guien ademas pertaba sn
libreta de enrclamiento come se deja constancia en =21 parte
N°31 donde dieron cuenta de la ejscucién al Juzgade Militar;
Marguer indicd gus no tenia clare porgue debia retenerlos,
gue séloc se recibid ese encargo desde la Segunda Comisaria de
Entofagasta desde la cual dependian, sin smbargo ne explica
por gué esa corden la habrian recibide de I1&pez Argandofia si
@l no pertenecia 3 la Segunds Comisaria, estaba agregado a la
Brefectura, segin lg gue indicoe 21 mayeor Nunfez a fojas 329 de
los autos Rol N® 2182-19%8, Tomo I, aungueé en su hoja de wvida
se lee gue el & de gctubre de 1973 fue trasladado desde la
Intendencia a la Prefecztura, y aun considerando gue egsa
anotacion estuviere errada, llama profundamente la atencién
gue no sSurgiera duda alguna a sus superiores saobre su
intervencién sn estos hechos, deonde a simple wvista pareciera

gue no le correspondia actuar.
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De cualguier manera, esa dudas, incluso de los acusados,
para proceder a la detencidén o retencién de las victimas no
tiene visos de estar sujeta a los reglamentos vy leyes
vigentes a la época para proceder a la detencidn de Marin,
Luque ¥y Garzén, puesto gue no existid siguiera una orden
administrativa gque Jjustificara esa conducta, de lo gue se
colige entonces que, al realizarla, nec podian mencs gue
representarse gque estaban incurriendo en una ilegalidad, vy
gque la figura penal gque cometieron fue, en los hechos, el
secuestro de des ciudadanos argentinos y de un chileneg,
respecto de los cuales no existia orden algunz para privarlos

de la libertad.

No existe duda de la actuacién de leos tres acusados,
Marquez, Alarcén y Castellédn (este ultimo fallecide respecto
dé¢ gquien se dictd auto de sobreseimients parcial vy
definitiwe) en el secuestro de las victimas, por manera que
se dictara sentencla condenatoria respecto de Marquez vy

AlarchHn.

EN CUANTO AL DELITO DE HOMICIDIO CALIFICADO

TRIGESIMO TERCERO: Due, en 1o gue atafis a la
participacion de leos acusados por este deliteo cabe sefizlar
que a fojas [91]1 se llevd & cebo la recconstitucidn de escena
en la Tenencia de Baguedano, el dia 16 de eneroc de 2019, an
la cual se encontraban presentes los procesados Jaime
Redriguez Quircga y Jesé Luis Villanuevda Zeballes y ambos
admitieron haber participade en &l trasladec de las tres
victimas desde la Tenencia Baguedano hacia Antofagasta.

TRIGESIMO CUARTO: (Que er 1o tocante a la partieipacién
atribuida a Ricarde Lillo Morandé, cabe considerar las

declaracivnes que éste formuld en el procesoc a fojas 368 y



730. Es asl que a folas 368, manifestd gque dngresd a
Carabineros e Chile en el afio 1%€3, a inicics cdel afic 1972
fue destinadeo como jefe de la seccién de radie patrullas en
la ciudad Antcfagasta, cargo gue ocupd® hasta el final del

rimer semestre del afic 1274, Afadid que el dia 11 de
septiembre de 1973 ze encontraba a cargo de dicha seccién gue
dependia directamente del prefecto en ese entonces don
Gustave Schmidt y que funcionaba en dependencias de 1la
Tercera Comisaria de la ciudad BAntofagasta, sefiald gues era el
unico oficial y gue tenia a su cargo una dotacién de
suboficiales de 30 funcionarios, su funcidn era la regulacién
de flujo wial y apoyo a los eventos policiales gue ocurriercn
en la ciudad de Antofagasta, se constituyercn en apoyo péara
los jefes de turno de la ciudad, pues cooperaba en todos les
procedimientes policiales gue se adoptaban en la Jurisdiececién
de Antofagasta. Indica gque no habia BSICAR;, Bervicie de
Inteligencia de Carabineros en esa ciuvdad, a lo mdas hszhia
una Comisidén Civil en la Tercera Comisaria, & cargo de un
suboficial mayor, cuyos datos no recuerda pere cumplia
netamente funciones cperativas policiales nada mas.
Finalmente sefiala gue algo escuchd relaciecnado con la muerte
de tres personas en el Balar del Carmesn, & la entrada de la
ciundad de Antofagasta, gquienes estaban siendo trasladados por
Carabinercs desde la Tenesncia Baguedano, se dije gue habia
pocurrido un enfrentamiente dohde los tres detenidos habian
resultade fallecides. B fojas 7980, ratifica Iintegramente la
declaracidén pelicial de fojas 368, agregando cue ignora las
identidades del personal gue participd en ese procedimiento y
respecto de los nombres de Héctor Marin Alvarsz, José Tugue
Schurman y Benjamin Garzénh Morillo, también dignara guienes
sean. En deelaracion de fojas 1220, el acusado niega los

diches de Villanueva Zeballos guien seflala que el 2 de



D08 MIL SEISCIERTOS
SETENTA Y CINCO 2875

octubre de 1973 formd parte del grupo que trasladd a las tres
victimas desde Bagquedano hasta Antofagasta, indicando gue fo
corresponde a la realidad. Sefiala gue en esa oportunidad sélo
le correspondié aislar el sitio de suceso, fue con Ovande
guien vestia de uniferme y era chofer, quien también era el
cenductor del carro lanza aguas y trabajaba en la seccién de
radiopatrullas. Afiadid gque en esa ccasidn s6lo estuvo en la
parte rural, salida de Antofagasta hacia Baguedanc. BSefiala
que no vio los cuerpos. Llegd sole al limite, 2 un kildmetro
de la parte poblada, alli hize un corteé para acue les
vehiculos no subieran, desconociendc de gue se trataba. Nunca
supo que el grupe de Aguilar hablis participado. Sabia dque
Carablneros habian participado en el enfrentamiento, esc solo
le supe después per comentarios y rumores, Agrega gue no
realizé centrol carretero en Baguedano ya gue correspondia a
la Tenencia Baguedane y gque de hecho 1la seccién de
radiopatrullas y transito no tenia jurisdicecidn. Por uGltimc
niega rotundamente haber participado en el traslado de
prisioneros desde el Contrel Carretero Baguedano a la ciudad

de Antofagasta y gue perecieron en un ernfrentamiento.

TRIGESIMO QUINTO: (Que, por su parte el acusado José
Luie Villanueva Zeballos, en declaraciones de fojas BESS
sefiald gue ingresdé a Carabineros de Chile el 1 de marzo de
1960. Que fue destinade la Tercera Comisaria Antofagasta
donde prestd servicios hasta el afio 1977; expusc que el 11 de
septiembre de 1573 trabajaba en la Tercera Comisaria de
Carakineros de la ciudad Antofagasta, no recuerda la fecha
exacta, perc pocos dias después del 1! de septienmkbre le
ordenaron ceoncurrir a la Prefectura de Carabineros donde le
notificaron gue habla =ide =seleccionade para integrar =1

Servicioc de Inteligencia de Carabineros, recuerda que eran



siete perscnas aproximadamente quienes estaban bajo las
brdenes del Capitén Eduarde Aguilar Valdés pero también
estuvo Arturc Lopez Argandofia, no recuerda la fecha exactas
pero estuvo trabajando bajo las drdenes de ambes oficiales.
Recuercda gque habilitaren dependencias en el grupo de
instruccién, especificamente una habitacién que estaba al
lado de los cemedores, su funcidn era salir a la ealle 3
detener a las persconas que ordenaba los oficiales gque hacian
de cabeza del grupe ¢ cumplir aguella é&rdenes de la fiscalia
militar, esa informacién era manejada solamente por los
oficiales. Asimismo, no recuerda la fecha exacta, perc un dia
tal wez en el mes de octubre del afo 1973, cuando ya se
encontraban constituidos como Servicic de Inteligencia de
Carabinercs (SICAR), en dependencias del Grupo de Formacisdn
Policial, siendo las 04:30 horas de la madrugada, recibid la
orden de salir en una patrulla con destino a la lecalidad de
Baguedano, recordandd gue iba & g¢arge d= la comisidn el
Capitan Arturo Loépez Argandofia, acompafiado per Ovando gque
conducia el wehicule y otros cuatre Iuncicnaries més.
Recuerda claramente que viajaron hacia Baguedanc, deonde iban
2 Dbuscar a unas persconas, 32in embargo no tenian mas
informacién ¥y una vez en ese lugar concurriercn a la
Tenencia, donde fueron atendidos por un Oficial de apellido
Marquez, a culen le decian "Marguecita”, culien se entrevistd
con Lopez Argancefia € hizo entrega de tres persconas
detenidas, entre ellos, une apedads “El guatén del diente”,
junto a otros dos hombres, cuyas Iidentidades desconecia
completaments, después de recibir & los detenidos, se
subieron al vehicules, para luego emprender el wviaje a la
ciudad de Antofagasta, recuerda gue =2n un instante mientras
dormitaba en la parte posteriocr, sintid una fuerte frenada v

el wehiculeo se fue hacia la berma, al costado derecho, en ese
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momento sintid disparos, motive per =1 cual bajaron del
vehiculo ¥y el Capitan Ldpez Argandofia le ordend parapetarss
en el cerro, desde donde procedian los disparcs, distante un
par de metros, para ello corrid hacla adelante por la misma
berma y luego borded el cerro ascendiendo por la loma del
mismo, pues se sentian varios disparos desde difereéntes
lugares sin  poder identificar desde donde provenian,
escalande parte del cerro hasta deonde pude wer la silueta de
la camicneta, por la oscuridad reinante a ssa hera de la
madrugada, dispard en wvarias cportunidades hacia arriba del
cerrc en la direccibn gue &1 ibs, que era contraria hasta el
lugar donde se encontraba el wehicule y lusge pararon los
disparos. Sus compafieros empezaron a gritar que regresaran al
vehiculo aquellos gue se encontraban dispersos y cuando se
acercaron al movil, se dieron cuenta gue los detenidos se
habian intentade arrancar hacia el otro lads del caming,
indicande gue no pude verlos. La orden fue abordar el
vehiculo y dirigirse a la Segunda Comisaria de Carabineros,
donde confeccionaron los documenteos cuyo ceontenido desccnocia
completamente. Posteriormente, se les ordend regresar al
lugar del enfrentamiento, en un furgén de la Cemisaria, come
estaba aclarando pudieron ver distante unos 40 metros de la
carretera a 1los cuerpos de los tres detenides, a guienes
subieron al furgén y fuercn a dedar a la morgue gue estaba
ubicada al lado cementerip, previamente pasaron a buscar unos
documentos gque les tenian preparades en la comisaria,
desconociende el texte de los documentos, entendid gue se
trataba de oficios remisores, pero con ellos entregaron los
cuerpes en la morgue. Senald gque desconcce completamente las
identidades de las personas fallecidas, solo que entre las
Lres personas hablia uno apedade “el guatén del diente”, pero

Io supo ldentificarla. Los nombres de Héctor Marin Alvaresz,



José Lugue Schurman y Benjamin Garzén Morille, los desconoce,
asi como mayores antecedentes. A fojas 628, agregéd que
durante el enfrentamiento alguien sefalé que los cuerpes se
encontreban en el Ilugar, indicande un basurzl, dandsle a
entender que estaban muertos al tratar de huir, sin embarge
¢l no los vie, ademds hace presente gue estandc ya en la
Comisaria, aprecid wvarios orificics de proyectiles en el
vehliculo en Bl cual transperraban a los detenidos, por otra
parte, no recuerda si los detenidos iban esposades o
amarrados, pero debldc al tiempc que se wivie en esa fecha,
cree que deben haber estade inmovilizades, por ultime sefiala
que el cobedecla drcdenes de sus superiores y tanto el Capitén
Lopez Argandofia, como el Capitan Eduarde Aguilar Valdés, lo
eran ¥ al parzecer el funcicnarie Ovande era més antiguo, por
lo que a &l también debia cbedecer. A fojas 1193 refirid que
los hechos gue motivan esta causa ocurriercn en el mismo
camino gue baja desde el Salar del Carmen hacia aAntofagasta,
es la unica via, ya gque la otra dque baja estaba 12 km. de
distancia; elle venian por el camino nermal, el mnas
transitado en la ruta 2% aungue nc recuerda el kilémetre
exacto en gue ocurrid, pero fue muy gerce de Antefagasta, un
poce antes de llegar & la ciudad, #n la carretera, al ladc
del wcamino, pero 21 otroc sentido en que &1 se encontraba
parapetado. Manifesté gue ese dia estaba el capitan Arturc
Lopez y el sargento Qvando, también habia un tenisnte de
nombre Ricardo Lillo Morandé y estos fueron los receptares de
las perscnas dgue fallecieron y sélo ellos conversaron con el
Jefe de la tenencia de apellidc Marguez; afiadid que sn el
vehiculo que 1llevaban a los detenides ika ZRicarde Lille
Morandeé pues era parte del grupe. A fojas 1232 sefiald cue
Lille Merandé era segundo jefe en el SICAR, pues gquien tenia

mas grado era Lopez Argandofa, y el sargentc DOvando era el
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brazc derecho de los dos jefes (Lillo y Lépez); agregd que
con Ovando fueren a Baguedano a buscar a los detenides, alli
no hube aislamiento del sitio del suceso y los hechos
ocurrieren comc €l lo relaté, los sujetos intentaren escapar
y aplicaron la ley de fuga y leos hechos ne cecurrieren como
nos 1indica Lillo mas grande; &afiadid que los dos oficiales
Lopez y Lillc ademds de Ovando conversaron, luego lo llamaron
a €l para cue fuera buscar los cuerpos porgue sabiz el lugar
especifice donde estaban, en uncs escombros. Una wvez gue
llegd a la Segunda Comisaria con los cuerpos, elles tipiaron
el oficic revisor, o fue a buscar en furgdn el cusl no estaba
4 carge suyo iba un conductor y obra persona que no recuerda.
AgregC que una vez én la comisaria, Lilleo Lépez y Ovande
fueron a mirar hacia dentro del furgén en gue iba lgs cuerpos
para asegurarseé sl era cierto, pero mas gue nada a ver la
vestimenta de los cuerpes, peorque en el ofieio revisor
slempre se consignan alguncs datos de la vestimentas o si
llevaban especie de valor, es oficio iba remitide a la mergue
¥y con ese documento fue la morqgue habld con el funcionarie la
morgus & gulien ubicaba porgue habia ide con anterioridad.
Enseguida manifestd que recordaba a Jaime Rodriguez Quirega a
que le declan "Cocoya”, nc se acusrda sido con ellos a
Baquedano, pero si €l lo dice de haber sido asi. Refirié gque
a &l le dijeron que fuera BHaguedano a buscar detenides de
Calama pues perscnal de ese lugar los habia Illevado al
cuartel Bagquedano, en la oficina del jefe de la tenencia,
estaban conversando el jefe de dicha tenencia Marguez,
Ovando, Lillo y Lépez, dentro del oficina puerta cerrada,
mientras &1 estaba en 1z guardia enfrente esa cficina; afirma
que fue esa la utnica vez gue fueron a sse lugar. Hasta =alli
concurrieron con un vehicule prestade, zjenc a la institucién

y tenia varias corridas de asientos, en una especie de Van



marca Chevrolet, de color blancoe inviernc, le deg¢ian Carricl,
llevaban a los detenides en la segunda corrida asientos,
detras del conducter, no recuerda si iban esposados, pero si
eran tan importantes esos detenidos debe habsr estado
asegurado, I1lmpedido de arrancar aungue no cree gue hayan ido
emarrados tCampece recuerda si cuando fueren a buscar los
cadaveres estaban esposados, a elles se les erdend subirlso
cuserpos 2 la parte posterior del wehiculeo, de a uno en esa
oportunidad fue en un furgén policial con dos persanas del
SICAR perc no recuerda quiénes son. Posteriormente, en
diligencia de reconstitucién de escena realizada el dia 16 de
enerc de 2019, relata gue se desempenaba como Cebo de la
Tercera Ccmisaria de Carabineros de Antofagasta agregado al
SICAR, indica gue la Tenencia de Bagquedanc se ubicaba a unocs
60 metros en diagonal a2 la actual, donde actualmente esté
cerrade con muros. Recuerda que en Antofagasta le nctificaron
gue tenian gue trasladarse a la Tensncla de Baguedano, fue
khasta alli junte a sus compefiercs del SICAR en un solo
vehicule Chevrolet models "Carriel" ecen tres o cuatro
cerridas de asientos, -propledad de 3oguimich- llegando a
giche lugar comc a las 04:00 horas. Refiere gque =211i, Arturc
Lépez Argandofia, Ricarde Lilleo Morandé y al parecer Ovando se
dirigieron a una oficina v  permanecieron  encerrados
conversando, detalla gue no recuerda si los detenideos estaban
en un calsboze o en la gusrdia de la Tenencie de Baguedano.
Sefiala gue les entregarcn a los detenidos y los trasladaron a
Antofagasta, pero gue en la carretera descenccides les
dispararon al wehiculo gue los trasladaba. Siendeo las 13:48B

a3

=2

horas el Tribunal se traslada al lugar en gue -segun
dichos de José Luls Villanuesve Zeballos- escucharon los
disparcs, Dicho sector corresponde al kilédmetro 11 cen €00

metros de la Ruta N® 26 de Antofagssta, cercano a un letrerao
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y un pegueflo basural. Siendo las 14:50 horas, en el lugar
antes referido, José Luis Villanueva Zeballos indica gue el
lugar en el gue el Tribunal se encuentra corresponde al sitio
en que fueron atacados. Sefiala gque wvenian en un wvehiculo
junto a los detenidos ¥ a los funcicnarics del SICAR, Capitan
Arturc Lépez Argandofia, Teniente Ricarde Lillec Morandeé y al
Cabe Ovando, entre otros que nc recuerda, cuands se detiene
el chofer, trasladindose hacia la berma derecha de 1la
carretera, se bajaron del wehiculoc y el Capité&n Arture Lépez
Argandona le ordena que se adentre al cerro, hacia el lade
derecho de la ruta, en direccién a Antofagasta, le cual
realiza armade con un fusil S8IG, pese a que lLépez le indicéh
gue le dejara €l arma, orden gue no acatdé. Explica que suhid
el cerrs, perc ne lo hizo & mucha altura, puesto gue se
reésbalaba constantemente por la superficie del lugar y cue no
vie a ninguna persorna, pero si sintid balazos, los cuales
pedrian haber correspondide a les gue les percutieron a los
detenidos. Precisa gue al regressr del cerrc los detenidos
estaban fallecidos, sus cuerpos estaban al lado izgquierde de
la carreterz, en un sector donde hakia escombros. Menciona
que le explicaron que los detenidos se habian tratado escapar
¥ que les tuviercn gue disparar, posteriormente le ordenaron
que se subiera al wvehficule y se trasladaron a la Segunda
Comisaria de Carabinercs de Antofagasta. Continfia con su
relato refiriendeo gue después de una hera apreximadamente,
cuando ya estaba clare, se trasladdé Juntoc con un chofer -a
quien no recuerda- al lugar en gue estaban les cuerpos de las
personas detenidas, los subieren =zl wvehiculo institucional y
los trasladaron a la morgue; con un oficie remisor gue les
hablan entregadoc en la Segunda Comisaria de Carabineres de
Antofagasta. Recuerda que uno de los cuerpes tenia un

orificio de salida en el pecho y gue unc de ellps estaba de



cibite dorsal, sin poder recordar como estaban los otros dos.
Expresé que postericrménte vio dos impactcs de bala, de
calibre pequefic, en la lata delantera del wehiculo en gue se

trasladaron a Baguedano.

TRIGESIMO SEXTO: (Que Eduarde Julio Aguilar Valdés
(fallecido después de la acusacién y sobreseida parcial y
definitivamente la causa a su respecto), a fojas 771, 775,
TB1, 7BT y a fojas 7B8 en diligencia de gareo con José Iuis
Villanueva ¥#eballeo y a fojas 793 en diligencia de caresc con
Eduardo Bacilioc Brite Siade; en lo gue dice relacién a los
hechos investigados spole admitidé en los careos referidos ser
el jefe del SICAR vy gque el Teniente Lillo, el Teniente del

Eic ¥ Ovando también perteneciz a essz servicio.

TRIGESIMO SEPTIMO: Que Jaime Dagoberto Rodriguez Quircga
(también fallecido y scbreseidce el proceso a zu respecto en
forma definitiva), depuse & fojas 347, 391 y 441, En
declaracion de fejas 391, indicé gue ingresé a Carabineros de
Chile el afie 1963, gque no recuerda la fecha exacta en gue fus
gdestinado a la Tercera Comisaria de Carabineros, donde
cumplio funciones hasta el afio 1983. Indica gue el dia 11 de
septiembre de 1873, se encontrabs trabajands en el Casing de
Oficiales de Carablnerecs, ubicado en calle Zntbnic Varas an
la ciudad Antofagasta, ese dia, el encargado del casino don
Segundo Guerrern, les comunicd gue estaban acuartelados
permaneciende en esa condicidon per el lapsc de dos messs
cuande fueron recogidos a la dotacién de la Tercera
Comisaria. A su llegada cemenzé & realizar servicios
habituales de guardia principalmente y recuerda en es0s
momentes gque a partir de ese instante se tuvo gue integrar al
Servicio de Inteligencia de Carabineros, el SICAR, gue en ese

antonces uncionaka en =1 subrterranec de la Tercera
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Comisaria. Recuerda gue el o¢ncargade del servicie sra el
capitdn “Cristian” Aguilar Valdés, estande como segundo el
teniente Ricarde ILillio Morandé w habia ademas ctro oficial
con el grade de teniente de guien no recuerda sus datos
personales. Recuerda que tenian asignado un vehiculeo, se
trataba wuna camioneta marca Chevrolst, modelo van, 5= les
habla diche gue era propiedad de SOQUIMICH y era utilizada
para el transporte de personal. Su funcién principal era
transportar a los detenidos, recuerda ogue se woprganizaban
operativos donde resultan perscnas deteridas y ellos los
trasladaban al grupe de instruccién de Carabinercs, donde
eran interrogades por el jefe del SICAR, el capitdn Eduardo
Aguilar Valdés. El Grupo de Instruccién de Carabinersas se
encontraba ubicade en la interseccidn de las gcalles Matta
esquina Rendic de la ciudad Antofagasta, cen el pasc del
tiempo el servicio de inteligencia comenzd funcionar en el
grupo instrucclén y en ese entonces todavia era jefe el
Capitan Valdés. Agrega gue nunca le correspondid trasladar
detenidos desde Baguedanc con destine a la ciudad de
Antofagasta y sclamente =e enterd por comentarics de gue en
el Balar del Carmen, un wvehiculd polieial habia resultade
emboscado por terceros, guienes atacaron el vehiculo con
armas de fuege, los funcionarios trataron de repeler el
atague, resultande fallecides tres detenidos gque eran
trasladados por esa patrulla, las identidades de las perscnas
las desconoce «completamente y nada podria agregar al
respecto, per cuanto los hechos gque relatd llsgaron a su
conocimiento por comentarics de otros funcionaries. Desconoce
completamente las perscnas de nombre Jesé Luque Schurman,
Benjamin Garzon Morilleo y Héctor Marin Alvarez. & fojas 441,
ratificé su declaracidén peolicial de fojas 391. a fojas 1230

sefiald que aproximadamente en &l mes de octubre de 1009 73,



estuveo agregade al SICA, donde permanecid hasta el afiec 1002
7€ en el SICA la personas detenidas en esos allanamiento eran
trasladados hasta el grupo de instrucecidn de carabineros en
Antofagasta, deonde eran interrogada por un  teniente en
compania de su escriblente, asimismo en el servicic trabaie
con Luis Cabezas Fernandez, Jecsé Villanueva Zeballos y Luis
Ramirez Ruz, el negro Lillo, Héctor Obando entre lo que
recuerda, luege anadidé gue scbre la vez gue concurrié al
Szlar del Carmen, iban en varius vehiculos, recuerda que se
encontraba con José Villanueva Zeballos, el negro Lille,
flfredo Vega, Héctor Ovando, José Soto Ampuero entre otres y
trasladaban zlrededor de gcuatre personas detenidas en un
vehicnle de prepiedad de Scquimich, parecide a una
ambulancia, de los vehiculos y una camioneta Chevreclet CLC un
Studekbaker; color celeste, un Citreén X330, segin lo gque
recuerda, en esa oportunidad fueron atacados por personas
descenocidas, quienss les dispararon ern reiteradas
oportunicades, sin embarge, ningune de logs funcionarics de su
unidad fue herido, so0lo recuerda gque repelieron el atague y
se retirgron en direccidon a la ¢iudad Antcofagasta. Afiadié que
con respecto al Teniente Lillc lo cenocid trabajande en el
SICAR, el pertenencia el mismo grupo y trabajaban juntos en
les turnos gue les tocaba, recuerda gue =n una opertunidad
mientras estaban trabajando en un wvehiculo ng recuerda fecha
exacta, pere s6lo sabe que se endontraba trabajando en el
SICAR, estaba en compafiia del Teniente Lille ¥y sintieron un
ruide como de una piedra, en ese momentc el Teniente le dice
“cocoya, gue era su apodo, “..siente algo calientitao en la
pierna” y se percataron gue habia recibide un impacto
palistice, ¥y se regresaron a unidad, de zki re =upoc mis sdéla
lo wvie vendade a loas pocos dias, por lo gue supe sélo fue un

roce, ademds recuerda gque en otra oportunidad el sefier Lillo
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se dispard accidentalmesnte la entrepierna, recuerda porcue le
llevaban un hueve cocido al hospital parz molestarlo por el
accidente que habia sufride. A fojas 1250, en declaraciédn
judicial ratificé la declaracién pelicial precedente. & fojas
1211, se realizé diligencia de reconstitucidn de escena el
dia 16 de enero de 2019, donde sefald gue se desempefiaba como
Cabo Primero de la Segunda Comisaria de Antofagasta, menciona
que s6lo en una opertunidad fue a la Tenencia de Bagquedano &
buscar a unos detenidos, perc no podgia precisar cudntes
carabineros concurrieren junte con &l ni en cuantes vehicules
Se trasladaron a dicha Tenencia. Precisa que cuande llegaron
a8 Bagquedano, 21 se gqued® una cuadra mé&s atrés de la Tenencia,
€n un vehiculo dencminado "Carriol”, cuidande los demés
automdviles, razdn por la cual nc pudo ver el moments en due
entregaron los detenidos. En diche vwehicule iban eince
personas, el chofer de su patrulla era el Sargento Ismael
Rivercs Cuello o Alfredo Vega © Sote -no lo recuerda bisn-
refiere que también iba José Luis Villanueva Zeballes iy
Bicarde Lillo Morandé, pero los detenidos no se fuersn sn el
vehlculo en que ellos se transportaban, ignorando en gqua
patrulla fueron trasladados. Mencicna que a las 03:00 horas
aproximadamente, cuande iban llegande a Antofagasta, sients
disparos en el vehiculo, se detienen ¥y luege ve fogonazos
percutides desde el cerro, eran alrededer de cuatro DELSONas
las gue los estaban atacands., Sefiala que misntras estaban
efectuando los disparos, Villanueva se bzja del wehiculo para
esperar la patrulla que venia detras, lo dejan ahi y é1 junte
a los funcionaries gque iban en el wvehiculo se dirigen al
Grupc de Tnstruccién de Carabineros de Antofagasta. Indieca
que después pudieren wer los impactos de bala en 1la
camioneta, eran cinco sefiales aproximadamente ¥ gue no supo

que los referidos detenidos fallecieran. Hace presente gue lo



gque habia indicade en sus declarascicnes previas no es
correcto, pues los hechos ocurrisrpn como los sefald en esta
diligencia. Posterlormente refiere gue antes de llegar a la
ciudad, frente al cerro gue se esncuentra a la derecha de la
ruta, Ifuerzchn atacados por cuatro perscnas, como a las 03:00
horas en plens horario de togue de gueda, desde el cerre,
razén por la cual =88 orillaron sl costado derecho de dicha
carretera, viends desde alll ZTogonazos percutidoes con
armamentos peguencs. Mencicna gue posteriormente el Sargento
Ismael Riveros ordend gue siguieran el zamine hacia el Grupo
de Instruccidn de Antofagasta, lo cual realizaron, dejando en
dicho Iugar a José Luis Villanueva Zeballops, gulen se quedd
en ese sector esperando a la patrulla gue venia més atréas.
Explica gue le consultd a Villarniueva si se guedaba con &1,
perao gue aste la dijo gue no era necesario. FPinslmente dice
gue llegaron al Grupo de Instruccidn, teomaron café esperandc
a la otra patrulla y gue a espo de las 04:00 o 05:00 horas se

fueron a dermir, sin conocer el resultade del pperative.

TRIGESIMO OCTAVO: (ue respecto de José Luis Villanueva
Zeballos, cabe considerar gue confesd haber participado en el
traslado de los tres detenidos desde la Tenencia Baguedano
hacia  Antofagasta, ¥ aungue nisga haker @participadc
directamente en la ejecucidén de las victimas, asiléndose en
que =al momento de producirse éska, &1 se encontraka
realizande una persecucidn por les cerros al grupg de sujetos
gque los habrian emboscado, lo clerte es gue el tribunal ha
descartade esa Justificacién per 1invercsimil, burda ¥
absurda, a lo gue debe agregarse due 3sus dichos en ese
sentide fueron desvirtuados porgue dos funcionarics de
Carabinercs de la Tercera Comisaria, gue son testiges

presenciales de la circunstencia gue podria haber dado



veracidad a ese inventade relato, esto es, gue leos vehicules
© el wvehicule en gque se trasladaban habrisz resultade con
rotura de sus latas producto de los preyectiles balistices
gque les habrian disparado, negaron enfaticamente haber
constatado &sa situacidn. Por otra parte, resulta natural gque
los des sujetos que admitieron expresamente haber participado
en el traslade con Arturo Lépez Argandoiia y o©Lros gue
mencionan, traten de desligarse de tan deleznable hecho, sin
embargoe, sus dichos exculpstorios, que mantiernen la tesis que
inventaron desde el comienzo para justificar los asesinataos,
desvinculandose elleos personalmente de la ejecucién directa
de Marin, Garzén y Lugque, no resziste mayer analisis, pusesto
gue ambos admiten gue portaban fusiles SIG, Jue 4agenciaban
come elementos de seguridad en el trasladeo, y gue las
sitvaciones que describieron para negar haber estado presente
en la ejecucidn de lds victimas no tiene mayor asidero gue
sus propiecs dicheos, gue ni =iguiera son complementarics uno
del otre, porgque mientras Rodriguez Quiroga alude a gue s=
trasladaban en varies wvehiculos —-en una oportunidad menciona
dos y en otra tres vehicules, aungqus también sefiald ques
fueron a buscarles en una camioneta planca de propiedad de
Soguimich, gque tenia wvarias corridas de asientos, tres
corridas de asientos por lade con le gue celncide en la
descripcidén de Villanueva- y que Villanueve viajaba con ellos
y se guedd séle en ese lugar “enfrentande” a gquienes los
habrian emboscado, ellaes habrian seguide el wiaje hacla el
Grupo de Instrucecidn, v Villanusva por su parte ssgrime due
mientras ejecutaron & las wictimas &1 se encentraba
persiguiendo sélo por los cerros aledafios a 4, B o 10 sujetas
armadeos (el numerc de astacantss warla segin sea la versidn ds
los tres gue admiten haber participado en el traslade de las

victimas) .



Respecto ge la confesidn de Villanueva cabe considerar
gue de gonformidad z lo dispussts en €l articiule 482 del
Cédigo de Procedimientc Penal, “si el procesado confiesa su
participacicn en &1 hecho punibls, pero le atribuye
circunstarncias gque puadan eximirle de responsabilidad o
atenuar la gue se le impute, ¥ tales circunstancias ng
estuvieren comprobadas en a1 preocese, el tribunal les dara
valor o ne, segun corresponda, atendiende al meda en gque
verosimilmente acaecerian los hechos y a los datos que arroje
el procesc para apreciar los antecedentes, el caricter ¢ la
veracidad del procesads y la exactitud de su exposicién®. Al
efecto, se ha descartado per invercsimil gue el grupoc que
ejecutd el delite Waya dbserwvado en la oscuridad de la neoche
& warios o muchos sujstos en los cerros cercanos al camino
por el que se trasladaban, resultando atn mas invercsimil que
ante el peligro de ser atacades por esas personas detuvieran
el vehicule precisamente en ese lugar v se bajaran =
enfrentarleos, lo gue abemina al mds elemental razecnamiento
légico, wvale recordar que las lesiones de las wictimas llevan
necesariamente a concluir gque ellos fueren ejecutados
mientras estaban sometidos a la potestad de sus captores, ¥y
evidencian que los disparcs, ©por su losalizacién son
indiciarios que fueron ejecutados con mucha precisién, porque
ne ers facil asestar tires direcles ern la nuea o regiédn
pecipital a Marin v a Garzon y dos dispercs en el maxilar
inferier gue salieron por la rsgidn temperal ¥y parietal
derecha de Lugue, a guien evidentemente le dispararon de
frente, gquizas mientras estaba en el suele, per la direccién
gue presentan en el cuerpo desde la parte baja de la cakeza a
la parte mias alta de la misma y tode e&lls en la ascuridad de
1z noche, escs antecedentes son demostrativos gque toda la

histeria inventada acerca de la emboscada gue habrian
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sufrido, no existidé wverdaderamente, ¥y con ella pretendieraon

tejer un manto de impunidad a su propésito homicida.

De esta manera, ha resultado probada la participacién de
José Luis WVillanueva Zeballos en el homicidio calificado de

las tres victimas, seflores, Marin, Garzén y Lugue.

TRIGESIMO NOVENO: Qus en lo tocante a la participacién
atribuida a Riecarde Lille Morandg, cabs considerar cue
también existi¢ una confesién de su parts respecte de haber
conocido el hecho y le habria tocado concurrir a las
cercanias del lugar después de acaecides, a aislar el sitie
del suceso dada su funcién de encargade de la unidad de
radiopatrullas, lo gue habria efectuads con el cabo Qvando;
este acusado es el uUnico gque da noticia de haberse aislade el
sitioc del sucesc y consultado por qué no entregd esa
informacién a los funcionarios policiales que le¢ interrogaron
previamente, indico gue: “no lo hice porque s=ocle leo habkia
escuchado y ademsds ignoraba la identidad de las wvictimas, no
lec mencioné” (SIC); Villanueva, a quien le correspondié ir a
buscar los cadaveres en un vehicule policial, nadz refiere al
respecto, por el contrarioc, este coimpurade fue explicite en
sefialar, desde un cemienze, que une de los integrantes de la
patrulla era precisaments el Teniente Lille a guisn junto a
Lépez Argandofiz y a Ovande les hicieron entrega de 1las
detenidos en la Tenencia Baguedano; Redriguez Quircga, en
tono mas colequial se refiere a &l como “el negro Lille”,
quizids por el color de su tez lo gue se aprecia en la
fotografia de la publicacién que role a fojas 1228, pern ne
tiene ninguna duda que en la comitiva iba Lille y Héctor
Ovando, entre otres; es 0til tener presente al efecta, gue
Rodriguez Quiroga pudc tener alguna confusidn respecte de la

particigacién de otros funcionarios subhalternos que



concurrieren Jjunte cen ellos, mé&s no respecto de los
oficiales que integraban el grupc, y ©€stos sclo erarn Lépez
Argandofia, guien nunca negd haber participade y Lille, gue a

Bes53 época era teniente.

Este acusado siempre negd haber pertenecido &l SICAR y
séle una wvez gque se le exhibi¢ su hoja de vida dende censta
expresamente gue se dejdé constancia gue pasd a formar parte
de ese servicio desde el 15 de octubre de 1973, admitié gue
51 se desempefid en ese grganismo. Al efecto a fojas 1220,
saefiald gue no  habia Ymemorizado  detalladamente” esa
circunstancia, v gue siempre considert que era una unidad de
investigacién y ne de inteligencia, y gque lz dltima wveia
asuntes de peolitica ¥ situacicnes subversivas, ¥y &0 el caso
de investCigacidén sé6lo asuntos de contrazande v detectar si
hebia armamente ilegzl, implicaba buscar personas gue
estuvieran relacionadas al ambite delincuencial y gque era
Cvande gulen se contactzba con las comisiones civiles y zsi
obtenian mayor informacién; mas adelante valvidé a indicar gque
en el equipe trabajaba con el Cabo Ovande, ademés sefaldé que
diche cabe no le daba cuentas al capitan Aguilar Valdes, cque
“"solamente yo me entendia con €1”. En lo gue cpncierne a esta
investigacion, la winciulacidn gue hace de =i mismg con el
cabo Hécter Ovande, es relevante desde que este sujste (ya
fzllecido)es nombrado por Rodriguez Quirega y por Villanueva
Zeballos come integrante de la patrullza, cuestién gue también
sefiald Francisco Rafael WNafiez Venegas, quien firmd el parte
M°31 ce 23 de septiembre de 1973, tantas veces citade, y que

1 efecto a fojas 3289 de la causa Rel N"2182-1098%88, tenida a

i

& vista a fojas 271, indicd: "Sobre los otrgs integrantes de
la patrulla gue encabezaba el Capitén Arturc Loépez, dguienes

participaron en el procedimiento que forma parte de la
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presente indagatoria, noc conoci sus identidades gin enmbargo
deben haber formado parte de la comisidn civil, donde pedrian
haber estado el vice sargento 1° Manuel Reginalde Aracena
Pizarro y el cabe Héctor Enrique Ovando™. Por otra parte, el
acusado sefiala que estaba encargado de investigar les delitcs
de contrabando, y no es casualidad entcnces que participara
en un hecho qgue significaba la investigacidén y/o persecucién
de individuos que habian sido detenidos previamente imputados
de haber cometido ese tipo de delites; vale recordar agui que
Loépez Arcgandofia fue sindicade per wun furicionariec de
Carabinercs como aquel sujeto qgue H& dedicaba al
blangueamiento de la documentacidn relativa a los wvehiculos
que se contrabandeaban, de lo gue es dable presumir gue por
las circunstancias de la épcca, los veia comc un peligre para
su carrera Yy seguridad y estimé o estimaron precise eliminar

esa svidencia,

Este acusado, en una conducta esperada para gulen
esta siendo sindicado de un delito tan grave, tratd de tender
mantos de dudas, ademdas de su presunta falta de cornocimiente
de la dencminacidén del organisme al cual pertenecfa, el
SICAR, las labores gue ejecutaba en é&l, estcétera, también,
aprovechande que el dia 12 de septiembre de 1973 habria
resultado herido en una pierna por un provectil kalistice,
sefiald que eso le significéd estar dos meses con licencia, lo
gue también es falso, porgue los Boletines Oficiales,
remitidos por Carabineros de Chile, agregades a fojas 1241 ¥
1244, refieren, el primera, gue se le concedid sélo cuatro
dias de licencia a contar del 12 de septiembre de 1973, y el
segundo indica que se le concedié 60 dias de licencia desde
el 15 de enero de 1974; lo gue coincide con lo sxpresado por

Rodriguez Quiroga a fojas 1250, en cuanto & gue él también



participé en el hecht en que resultd heride Lille el 12 de
septiembre de 1873, y si bien le sitdia comoc ocurride en el
Salar del Carmen, lo cierto es gue esc ocurrid en las
cercanias del Cementerio vy del Grupo de Instruccién, peroc por
las circunstancias gue refiere ese coimputado resulta creible
el relato, de heche =n cuante al primer accidente de Lille,
indica gue éste les dijo que sentia alge “calientite” bajando
por el pie, y posteriaormente, narr® un segunde accidente en

gue se pegd un tiro en les testiculos.

Lillc teambién sefiald gque Lopez Argandofia nunca fue su
Jefe, y al ser confrontado con su heja de vida en que firma
como su  superior Arturo Lopez Argandefie, sefiald gue en
septiembre de 1974 fue nombrade ayudante de intendencia y por
eso puede ser que figure come su jefe, sin embargo, ello
tampoce es verdad, porque segin consta en la hoja de vida de
Lépez Argandofia, é&ste fue designado Comisario de la Tercera
Comisaria y por eso firma en esa calidad el decumento

aludide.

Cue, de esta manera, Y por las rIazoldes expuestas
precedentemente, ha quedado demostrado fehacientementes gue
este acusado participd activamente en los hechos
investigados, su propia cenfesidn en gue se sitda en las
cercanias del sitio del sucesoc, realizande labores zanexas a
log hechos, mas las imputaciones directas de su actuacién en
todos les hechos gque se desarrocllaron en tornc 21 homicidie
de las wvictimas,; formuladas por otrps dos coparticipes oue
estuvieron confesos de su propia actividad delictual en el
hecho punible (Villanueva y Redriguez Quircga), ademas de su
pertenencia & la Tercera Comisaria de Carabinergs en esa
gpoca ¥ 2l Servicio de Inteligencia de Carabinercs (STCAR),

organisme al cual también pertenecian Reodriguez Quircga,
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Villanueva Zeballos y Lopez Argandofia, resulta suficiente
demostracidn de su autoria en el homicicdio calificado de las
victimas Marin, Garzén y Lugue, por la gue se diectars

sentencia condenatoria en su contra.

CONTESTACIONES DE LAS ACUSACIONES:

CUADRAGESIMO: Que respacto de la contestacisn de la
acusacion que formuléd el apoderadec del acusade Ricarde Lille
Morande, que acusa vaguedad en la descripcidn de los hechos y
la falta de participacidén de su defendido en los heches, este
sentenciador se remitirda a las fundamentaciones ut supra
respecto del establecimients del hecha punible v su
participacion. 4 en  cuante contesto las acusaciones
particulares, habrd gque estarse a lo gue respectc a ese

deliteo sa indicd en este fallo.

CUADRAGESIMO PRIMERO: Que respecto de la contestacién a
la acusacion Fiscal y particulares esfectuadas por el detfenscr
del acusade Deminge Marguez Pérez A FOJAS 2312, también debe
estarse o los razonamientos &n dgue se baséo el tribunal para
determinar la ecomision del delito de sevuestro simple en

perjnicie de las wictimas Marin, Garzén y Lugue.

CUADRAGESIMO SEGUNDO: (Que la misma suerte corraerd la
contestacidén de Jla acnsacidn gue eh  representacidn  del
acusado MNelson Alarcdn Mufioz efectud el abogadc don Jaime
Camus del WValle a fojas 2335 y 2344, porgue al contraric de
le gue invoca el defensor a Llarcén no se le podia exigir
realizar una conducta que implicaba la comisién de un delite,
él, como los otros dos acusados por este delite supieron que
ne existia una orden de algin trikbunal cue dispusiera la
detencién de 1las wvictimas y tampogo se preccuparcen de

paonerlos a dispogicion de algin juzgado sino de guicsnes los



ejecutaron; su formacidn policial y su experiencia dehia
indicarles que no podian detener sin una orden Judicial;
sobre todo a personas gue ellos sabian, o supiesron peorgque les
afectados les comunicaron su situacién procesal, gue habian
side dejados en libertad por orden de un tribunal de la

Republica.

CUADRAGESIMO TERCERO: Que el abogado Ricardo Daniel
Alfaro Cornejo contestd la acusacidén por el acusade José Luis
Villanueva Zeballos, a fojas 2376, solicité la absolucidn de
su defendide porgue en su concepto no se podria acreditar la
participacion, peticidén que serd desestimada por las razones

gue se indicaron en el apartado referide a su participaciotn.

EN CUANTO A LAS CIRCUNSTANCIAS MODIFICATORIAS DE LA
RESPONSABILIDAD CRIMINAL:

EN CUANTO A LAS CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES:

CUADRAGESIMO CUARTO: Que el abogado don Alvarn Aburto
Guerrero, por &l Programa de Derechos Bumanos del Ministerio
de Justigia vy Derechos Humanes, a fojas 2.099, dedujo
gcusacidn particular en el sentide gue se considere 1la
concurrencia de las agravantes estaclecidas en los numerales
B ¥y 12 del articule 12 del Cddigo Penal, estas sor,
prevalecerse del caracter publico que tenga el culpable ¥
ejecutarlo de noche o en despoblado, respectivamente. Bor lo
anterior, solicitz se imponga a los &gcusados 1) Demings
Marguez Pérez, Alberto Segundo Castellén Mora y Nelson
Alarcén Muricz, la pena de cinco afios de presidic menor en
grado maximo; 2) Ricardo Lillo Morandg, Jaime Redriguez
Quiroga y José Luis Villanueva Zeballgs, la pena de 20 afios
de presidic mayer en grado maximo como auteor del delito

reiterado homicidic calificade v 1la pena de 3 anos de
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presidic menor en grado medio por el delite de ascciacitn
ilicita; 3) Eduardo Julie Aguilar Valdés, la pena de 20 afios
de presidio mayor en grade maxime come auter del delite
reiterad homicidio rcalificade y 1la pena de 15 afics de
presidic mayer en grado medioc coms autor del delits de
asociacidn ilicita; selicitande asimismo la aplicacién de la
regla de reiteracién de delitos prevista en el articulo 509

del Cédign de Procedimiento PFenal, ¥y por Gltime gue se

imponga a todes los acusadaos las penas accescrias
correspondientes.
Que no perjudica a los acusados la circunstancia

agravante de responsabilidad criminal contemplada en el
articule 12 N"B del Cédigo Penal, esto es, prevalerse del
caracter publico, esgrimida, toda vez gue si bien éstes, al
momente de cometer el delito detentaban la ealidad de
miembres de Carabinercs de Chile, en virtud de 1s dispussto
por el articule 63 del Coédigo Punitive; dicha causal de
agravacién es incompatible con &1 delito gue nos ocupa, un
crimen de lessa humanidad, en gue el abuso de la calidad de
funcionarie piblico -agente del Estado- constituve un
elemento integrante del tipo. En cuanto a la agravante de
haber cometido el delito de noche © en despoblade, gque el
tribunal pugde tomar ¢ no en consideracién, seglin 1z
naturaleza y accidentes del delite, secgin lo previens el
numeral 12 del articule 12 del Cédigo Penal, tampocse SsSerid
acogida porgue ella estd comprendida en la calificante de
dctuar con alevosia o sobre seguro para cometsr =1 hecho, en
suma, seria considerar dos wveces la misma situacidn, para
calificar el delite y también para agravarlec lo que

infringiria el articule 63 citado.



CUADRAGESIMO QUINTO: Que a fojas 2.114, la &zbogada
Adriana Reojas Pérez, en representacidn de la Agrupacién de
familiares de Ejecutades Politices {(AFEP), dedujo acusacién
particular en relacidn a la cencurrencia de circunstancias
agravantes previstas en lgs numerales 8, 11 y 12 del articuls
12 del Cédigo Penal, esto es que valerse del cardcter piblico
que tenga el culpable, ceon auxilie de gente armada vy de
personas gue aseguren o proporcionen impunidad vy ejecutarlo
de noche o en despoblado respectivamente. Pidié gue se le
impusiera la pena de 1) Domingo Marquez Pérez, Alkerte
Segundo Castelldn Mora y Nelson Alarcén Mufiez la pena de 5
afnps de presidic menor en grade maximo como autores del
deliteo reiteéradeo de secuestro; 2) Hicardeo Lillec Meorands,
Jaime Rodriguez Quirecga y José Luis Villarueva Zeballos a la
pena de 20 ahos de presidic mayer en grade maximo por el
delite reiterado de homicidio calificado y a tres anos de
presidic menor en grade medio por =2l delite de ascociacién
iligita para cometer crimenes; 3} EBEduarde Julio Aguilar
Valdés a la pena de 20 afios de presidio mayor en grade méximo
por el delito reiterade de homicidio calificade y a la pena
de 15 aflos de presidic mayor en grado medic por el delite de
aspociacién ilicits pars cometer crimenes. Asimismo sclicitd
se Iimponga a todos los acusados las penas accesorias
corregpondientes v la aplicacion de la regls de reiteracién
de delitos prevista en el articule 50% del cédige de

procedimiento Penal.

Que, por las mismas razones seflaladas respecto de ambas
circunstancias agravantes en el fundamento precedente, se
desestimaran las formuladas por sste guerellante. Ahora bhien,
le mismo ocurre con la agravante del numeral 11 del articulo

12 del Codige Penal, esto es, cuando se ejecuta el delite con
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auxilie de gente armada © de personas que aseguren o
proporcionen la impunidad, gue también alega el querellante a
fojas 2.114, porgue esos elementos han sido considerades
precisamente para otorgar al delite la calidad de lesa
humanidad y para calificarle, al establecer que los hechores

causaron grave dafic a la persona del encerrado ¢ detenido.
EN CUANTO A CIRCUNSTANCIAS EXIMENTES Y ATENUANTES:

CUADRAGESIMO SEXTO: Que a fgjas 2.289%9, el abogado don
Juan Carlos Muficz Torres en representacidn del procesado
Ricardo Lillo Morandé, invocod le eximente de responsabilidad
c¢el articulo 214 del Chdigo de Justicia Militar, toda vez gue
su representado era un subcrdinade y en el case concreto
Unicamente ha recibide é&rdenes de sus supericres; solicitd
gque se reconozca la atenuante del articulo 11 N6 del Cédigo
Penal, considerandose su irreprochable conducta anteriar como
atenuante muy calificado y el articule 211 del Cddige de
Justicia Militar, el cual hace referenciz al haber actuado en
cumplimiento de d&rdenes de un superior Jjerdrquico, ademas
pidisé se le apligue lo prescrito en el articula 103 del
Cédigo Penal, atendido a gue los hechos habrian ocurrido el
afio 1973 y el plazo maximo de prescripcién en nusestre
ordenamiento juridice es de 10 afies conforme el articulo 87
del Cédige Penal; por dltime solicita se le ctorgue alguno de
los beneficios contemplados en la Ley N"1B.Z16.

Que en relacidén a la circunstancia prevista en el
articuls 214 del Cdédigo de Justicia Militar, gue inveca como
eximentes cabe tener presente gue de acuerds con los sucesas
gque se dieron por acreditades, una orden conducente a la
perpetracién de un ilicite criminal comoc el comprobade no
puede calificarse come "del servicio”™, cue es aguella llamada

a ejecutar un "acto de servicio", esto es, agusl gque se

ks



refiere o tiene relacidn con las funciones gue a cada militar
corresponde por el hecho de pertenscer a las fuerzas armadas
{farticule 421 del Coédigo de Justicia Militar]. A mayor
abundamiento, tampoco hay prueba ni aceptacidén por parte de
este acusaddo acerca del Jjuicio de wvaloracion gue, como
subalterno, ccrresponde efectuar al enjuiciade respecto de 1la
orden del superior Jerarquico, ni su representacién, mas
cuande €1 argumento principal de la defensa, al contestar laos
cargos, insta por la abscolucidn por falta de participacidn.

Respecto de las atenuantes, en lo gue atafie a 1la
cireunstancia prevista en el articuleo 211 en relacidén al 21t
del Codige de Justicia Militar gue establece: "Fuera de los
casos previstes en el incisc segundo del articuls 214, seré
circunstancia atenuante tante en leos delites militares come
en los comunes, €1 haber cometido el hecho en cumplimiente de
6rdenes reclbidas de un superior Jjerdrguico. Y si ellas
fueren relativas al serviclie podran ser consideradas como
atenuantes muy calificadas™ y el articulc 211 Cédigo de
Justiecia Militar: gue dispone: "Cuando se haya ceometido un
delito por la ejecucién de una orden del servicie, el
superior gue la hublere impartidc serd el uUnico responsable
salvo el casc de concierte previe, &n gue seran respconsables
todes los cencertados.

Cue el articulo 211 del Cédige de Justicia Militar,
sobre obediencia indesbida, dispone gue fusra de los casos
previstos en gl lInciso segunde del articule 214, sers
circunstancia atenuante tanto en les delitos militares c¢omo
en los comunes; el haber cometido el hecho en cumplimiente ds
ordenes recibidas de un superior jerdrguico.

gue dicha norma resulta inaplicable a leos delitos de
lesa humanidad, come el gue nos ocups, toda wez gue las

sentencias del Tribunal de Niremberg, gque Ifeorman parte del
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Cerecho Internacional de los Derechos Humanos, estableciercn
que cualquier persona puede y debe ser capaz de discernir gue
los crimenes de lesa humanidad jam&s pueden ser considerades
comc parte de sus deberes como scldado.

Que, por su parte, el articulo 214 inciszc 2° del Cédige
de Justicia Militar dispone gue el inferiocr sera castigado
con la pena inferior en un grado a la asignada peor la ley al
delito cuande haya cometido un delitec por la ejecucién de una
orden del servicio y no hubiere cumplide con ls formalidad de
representarla a su superior. En consecuencia, para gue opere
la regla de determinacién de pena del incise 2° del articulo
214 del Codigo de Justicia Militar es necesaric que sz haya
cometido un delito por la ejecucidn de una orden del
gervicin.

Que dicha norma tampoco resulta aplicable a les delitos
de lesa humanidad, como el que afecté a Marin, Garzdn vy
Lugue, tToda wezr gque, comg sSe dijo precedentemente, las
sentencias del Tribunal de Nuremberg, gue Iforman parte del
Cerecho Internacional de les Derechos Humanos, establecieron
gue cualguier perscna puede y debe ser capaz de discernir gue
los crimenes de lesa humanidad jamids pueden ser considerados
como parte de sus deberes como soldado y, por tanto, =sacar de
ia Tenencia donde estapan secusstradces los ofendides, al
margen de todo procese legalmente tramitade, vy poce antes de
llegar a la ciudad de Antofagasta proceder a su asesinato, no
puede ser amparade por una supuesta orden del ssrvicio.

Quse ¢con el mérito del extracte de filiacidn vy
antecedentes de Ricardeo Lillgc Mgrandé, de fojas 1275, exsnto
de anotacicnes pretéritas a3 la época de loss hechos
investigados &n este praceso, se reconccera la atenuante de
irreprochable czonductz anterior, prevista sn 21 nimero & del

articule 11 del Cobdige Penal.



n cuanto a la ecircunstancia prevista en el articule 103
del Codigo Penal la referida alegacidén no serd aceptada
respegto del homicidie wgalificads, por cuante la media
prescripcién, para que opers, estd relacicnada gcon el
Cranscurse incempleto del tiemps necesaric para extinguir la
responsapilidad por prescripcién de la accidén penal v siempre
requiere de un inicio del cémputo para Jlos efectos de
concluir gue ha transcurride mis de laz mitad del plazc de
prescripeién; sin embarge, al haberse establecido que el
delito investigado en autos es un delitec de lesa humanidad,
este tiene por expresa disposicién normativa el cardcter de
imprescriptible, por ende, ne hay plazg algune gue
contabilizar.

Que, &ademas, para gue opers la eplicacién de 1la
prescripgidn gradual, el legislador exlige gue haya
transcurride la mitad del tiempe necesario para la
prescripcién de la accidén penal o de la pena y que el
transcurse del tiempo exigido por la norma se verifigue antes
de gue el responsable se& presente o sea habide. De 1o
anterior se desprende gue el articuleo 103 del Cédige Punitive
opera respecto of procesados gque se encontraban ausentes
durante el desarrolle del proceso, le gue no oourre sn el
CAsSO gue no octupa; ¥Ya gque el acusado Ricarde Lills Morands
estuve siempre presente en el juicie, nunca ausente o
rebelde.

Tante la prescripecion como la preseripeién gradual
benefician al responsable de un delite en consideracién a los
efectos que proveca el transcurso del tiempe en la necesidad
ge la pena, la estabilidad social vy la seguridad juridica,
efectos gque no se presentan respecto de los delitos

declarados imprescriptibles.
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Por las razones expuestas se reéchaza la splicacién de la
prescripcién gradual, contemplada en el articulo 103 del
Cédigo Penal.

CUADRAGESIMO SEPTIMO: A fojas 2.313, el abogado Patricio
Suazo Escobar, en repressentacién del ©procesade Domingo
Marquez Pérez, invocd las atenuantes del articuleo 11 N°¢ del
Cédigo Penzl y solicito se apligue la medida de remisidn
condicional de la pena.

Cue, con el méritc del extracto de filiacidn ¢
antecedentes de Domingo Marquez Pérez de fojas 883, 903,
1007, 10539, exente de ancotacicnes pretéritas 2 la é&poca de
los hecho= Jinvestigados en este precesn, s=e reconoceria en
beneficic de este acusade la atenuante de irreprochable
conducta anterior, prevista en el nimero & del articulo 11
del Codige Penazl, sin embargo, no existen antecedentes para
calificar la atenuante como lo pide el zbogado defensor.

CUADRAGESIMO OCTAVO: A folas 2,335, el absgado Jaime
Camus del Valle, en representacién del procesade Nelson
Alarcén Mufioz, invocd la prescripecidn de la accién pesnal del
articule 93 N°6 y 94; v en subsidic las atenuantes del
articule 11 N°6 y N°9, esto es la irreprochable conducta
anterior y la colaboracién sustancial al esclarecimiento de
los hechos, respectivamente; por dudltimo solicitsd se le

otorgue la remisién condicicnal de la pena.

Que, atendido el extracto de filizcién y arntecedentes de
Nelseon Alarcdén Mufioz d= fojas 896, 8937 v 1125, sxentg de
anotaciones pretéritas a la épcca de los hechos investigados
en este proceso, sSe recongcera en peneficio de este acusado
la atenuante de irreprochable conducta anterior, prevista en

el nimero 6 del articule 11 del Cddigo Penal.



Que, se acogera la circunstancia atenuante prevista en
¢l nimere 9 del articule 11 del Cédigo Penal, porque de las
declaraciones prestadas en el proceso aporté antecedentes gue
colaborarcn sustancialmente al esclarecimientc de los hechos.

CUADRAGESIMO NOVENO: Que a <£fcjas 2.376, el abegade
Ricardo Daniel A&Alfaro Cornejo, en representacidn de José
Villanueva Zeballos, invecdé la eximente de respeonsabilidad
del articule 214 del Cédigo de Justicia Militar, ademds de
las atenuantes del articulo 11 N°6 del Cddigo Penal, estoc es
la irreprechable conducta anterier y articule 211 del cédige
de Justicia Militar, esto es haber cometids el hecho en
cumplimiento de &rdenes recibidas de un superior jerarguicos
por Ultimo pidid que se le &pligue lo prescrito en el
articule 103 del Cédige Penzl.

Que, con el mérite del extracto de filiacién vy
antecedentes de José TLuis Villanueva Zeballos de fojas 908,
1126 y 2394, exentc de anotaciones pretéritas a la época de
loes heches investigados en este procese, S8 reconocera en
beneficic de este acusado la atenuante de irreprochable
condicta antericr; prevista en &l afdmere & del articulo 11
del Céddige Penal.

Asimismo, nc obkstante no haberse alegado por el sefiar
defensor, @ la luz de los antecedentes, la confesién qus
prestd desde un comienze este acusade y la circunstancia de
haker proporciconade la informacién gue aclard la
participacidn de otro hecheor, de oficic =se les reconoceri =
este acusado la atenuante de  responsabilidad  ecriminal
prevista en #1 nimeroc 9 del articule 11 del Codigo Penal,
es5to es, la colaboracién sustancial al esclarecimiento de los
hechos.

Que, en cuanto a la eximente del articule 214 ¥ a la

atenuante del articule 211 ambas normas del Cédigo de
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Justicia Militar, y prescripcién gradual del articulo 103 del
Cédige Penal, se repreoducen agul los razonamientos sefizlados
en el motive cuadragésimo sexto, para desestimarlas.

DETERMINACION DE LA PENA:

QUINCUAGESIMO: Que en la egpecie al tratarse de tres
viectimas tanto del delito de secuestro simple, come de los
hemicidios calificados, estamos ante delitos reiterados, en
consecusncia, respecto del delite de secuestro gues de
conformidad & lo previsto en el articule 141 del Cédigo
punitive wvigente a la época de comision de los delites, era
sancionado con ld pena de présidico o reclusidn mencres en
cualgquiera de sus grados, habrd gque conjugarle cen el
articulo 50% del Cédigo de Procedimientc Penal gque dispone
gue en 1os cas5os de reiteracidn de crimenes o simples delitos
de una misme especle, se impondria la pena correspondiente a
las diversas infraceciones, estimadas cems un solo delits,
aumentdndola en uno, dos o tres grades. En consecuencia,
tratandose en la especie de tres delitos de secusstro, a
Domingo Antonio Margquez Pérez, a guien peneficia una
circunstancia atenuante y no le perjudican agravantes, la
pena desde su minime se aumentarsd en dos grados guedando en
el tramec de tres afice y un dia a cinceo, correspondiente a
presidic menor en su grade maximo, se aplicaré en el minimum.
En el epase de Nelson Ovidioc Alarcdn Muficz, al beneficiarle
dos circunstancias atenuantes y no afectarls ninguna
agravantez, la pena aumentada en dos grades por la reiteracidn
se rebajard en un grado de conformidad a lo dispuesto en el
articule 68 del Codigo Penal, guedande en definitiva en
presidio menor 2n su grade medie, gue comienza en guinientes

cuarenta y un dia y termina en tres afos,



Que, se acege la solicitud de la defensa de Doeminge
Marquez Pérez y Nelson Alarcon Muniocz en orden a concederle
alguno de los beneficiocs establecidos como medida alternativa
a las penas privativas o restrictives de likbertad por la Ley
N® 1B.216, vigente en la época en gque se cometié el delite
que nos ocupa, al efecto, se concede a Nelson Ovidioc Zlarcén
Murfigz el beneficic de la remisién condicional de la pena y a
Dominge Mérguez Pérez, la libertad vigilada, a ambos, durante

gl tiempo gue se diri en lo resclutivoe.

QUINCUAGESIMO PRIMERO: Que, respecto del delitc de
homicidic calificado, de conformidad a le previsto en el
articulo 391 N°1 del Cédigo Penal vigente a la época de
comision de dichos ilicitos, es sancienade con la pena de
presidio maycy en su grado medio a presidic perpetuo, por lo
gue atendida la reiteracitén, de conformidad al articule 509
antes gcitado, la pena seg aumentarid en un grade desds el
minimo, guedando en definitiva en presidic mayor en su grado
medio, gue wa e€n =l trame de guince afies y un dia a wveinte
anes. En lo gue concierne a Ricarde Lille Marandé se le
impondra la pena en el minimo del grade atendids a gque lo
beneficlia wuna circunstancia atenuante ¥ no lo perjudican
agravantes. Y en lo gue atafie a Jose Luis Villanuevs
Zeballes, al beneficiarleo dos circunstancias atenuantes, sin
gue lo afecten agravantes, la pena se rebajaréd en un grado
desde el minimo, gquedande en presidic mayveor en su grado

medio.
EN CUANTO A LA ACCION CIVIL:

QUINCUAGESIMO SEGUNDO: Que, a fofas 2.063, el abogado
Eduarde Contreras Mella vy David Osgrio Barrios, en

representacicn de Patriela Graciela Garzén, Maria &ntonia



NOVENTA 2690

Garzén, Ménica Diane Garzén, Eduvigis Ojeda y Jorge Enrique
Garzén Fajardo, dedujo demands civil de indemnizacién de
perjuicios conjunta v solidariamente en contra de los agentes
del Estade individualizados en autos y autores del delito
materia del procese, Domingo MAarquez, Alberto Castellén,
Nelson Alarcén, José Villanueva, Ricarde Lilla, Jaime
Redriguez y Eduardoe Aguilar y en caentra del Fisco de Chile,
representado por la Presidenta del Consejc de Defensa del
Estado, dofia Maria Eugenia Manaud Tapia, pidiende sean
condenados a pagar la suma de 5100.000.000 (cien millones de
pesos) para cada uno de los demandantes, més reajustes e
intereses desde la notificacién de la demanda y hasta el pags
efectivo y total de la indemnizacién, con costas.

Funda el ejercicio de la demanda de los antecedsntes de
hecho deseritos en autes y en gque se establecid de los
agentes del Estado, ya procesades y va individuzlizados, son
los autores del cruel asesinate de don Benjamin BGarzén
Morillo, qulen era un modeste trabajador cuya muerte dejd en
la mas completa indefensién y pobreza a su familia.

3iendo afios de amargura y sufrimiento que causaron grave
dafic a los menores y adultos gue fermaban de su familia. Una
vida de calvario. Precisamente, los demandantes fundan su
pretsnsidén indemnizatoria en el hecho de gue la muerte del
padre de familia se produje al margen de <toda legalidad,
tanto en el fondo como en la forma. Nunca hube procese o
sentencia judiclal dictada en su contra. Se tratz simplemente
un homicidio provocado por agentes del Estada, sl cual ha
gquedado impune hasta la fecha, como consecuencia directa del
cual sus familiares han sufride un profunde dafic material v
moral, gque se tradujo en un perijuicic irreparable de indole
subjetive debide a la corta edad de los menores y al

desampare econémico y afective al gque se vieron expuestos



acrecentado por el temor a una autoria militar omnipotente y
gue no rTeconocic limites en la moral ni en la justieia,
actuando en 1la forma mas barbasra wontra guienes ellgs
estimaban sus adversarios pecliticos vy sus Iamiliares.
Solicita 52 tenga presente ademds gue se trata de un
ciudadanc mocdesto que, desde Argentina, habia llegado a Chile
en busca de trabajo y que nunca tuvo actividad politica que
Hubiera explicade =su psrsecucidn por la dictadura de
Fincchet.

fn cuante al dafo, indica oue w8 obvie, las Fuerzas
Armadas, encargadas de proteger a los ciudadaneos chilencs de
cualquier agresién foranea, se encargaron de aniguilar a una
parte de la poblacidén civil y desarmada. En este case la
injusticdia se tradujo en dejar a una familia sin padre ni
sustento econdémico y, ademds, en la incertidumbre de poder
apreciar porgué sucedidé todo. Aflade gue nuestra propia
jurisprudencia ha indicado que “el dafic moral es de indole
netamente subjetiva ¥y su fundamente se esncuentra en la propia
naturaleza de la psicolegia afectiva el ser humane, de
manera gue puede decirse que tal dafic se produce siempre gue
un hechc afecta a la integridad fisica o moral de un
individuo” (Revista de Dereche ¥y Jurisprudencia. Tome LVIII.
Segunda parte, secclidn cuarta, pag. 374).

En tode case, el dereche vy la eguidad obligan =&
indemnizar los dafios morales sufridos. Por este concepto,
debe condenarse al fisco demandadeo pagar una indemnizzacién
con la finalidad de reparar el dafio material, moral v
psiguice profundo gque los demandantes han sufrido y que
seguiran sufriende por la pérdida de su padre ejemplar.

Es asi, gue sin necesidad de mayores explicaciones, el
daficc moral sufrido dabe ser avaluado en una cantidad ne

inferior a $100.000.008.- (cien millones de pescs) para cada



una de las demandantes. Si kien es3 cierto gue ©oOn unha
indemnizacién no recuperan a su ser querido, si es posible
evaluar pecuniariamente por el dafic moral sufrids por lo que
estiman ajustada a dereche y justicia la suma antes indicada.

Sostiene gue la responsabilidad del Estado per el dano
moral gue ha provocado emana del Derecho Administrative, en
razén del hecho propio del Estade al haber actuado coma
Srgano cometiendo actes ilicites gue causaron dafios
personales, especificamente de la Constitucién Politica de
1925, la de 1880 y del Dersche Internacicnal. Sefala 1la
imprescriptibilidad de la accién, atendido que una accidn de
derecho publice para exigir la responsabilidad del Estado per
actos u omisiones por los cuales se ha producido dafio a
Personas gue no se encuentran sujetas a sufrir el gravamen de
scportarlos por atentar, segin se ha visto, al igual
reparticién de las cargas publicas, la igualdad ante la ley b
el derecho de propiedad, segin la doctrina un 4nire de los
autores y publicistas, es imprescriptible. La responsabilidad
del FEstado es un problema dereche piblice y el cual cabe
aplicar reglas de dereche piihlico y no las normas del titulo
AXXV del Cddige Civil, para reafirmar sus dichos los
demandantes citan al profesor Eduarde Sote Kloss v
Jurisprudencia de los tribunales superiores en que se ha
recogide la inaplicabilidad de las reglas del titulo XXXV del
Libro IV del Cédige Civil y, por ende, de las reglas en
materia prescripcidn.

El plaze de prescripeidn de la accidén civil por
indemnizacién de perjulcios ne empieza & cerrer mientras
perduren las actuaciones o hechas gue proveogquen el dafic. Pues
bien, en el caso en cuestién, los hechos fundantes de esta
demarda siguen actuslmente manteniende investigacién penal.

Como todo el mundo sabe, en efecto, s8le los dltimos afios =e



estd realizando una investigacién seria gue pusde culminar en
el procesamientc ¢ eventual condena de los responsablss. En
el pasade dictatorial scle existid cenegacidn de justicia. El
daric moral no ha dejado de causar sstrages en la vida de las
demandantes y la secuencia des hechos ain perdura y se sigue
prolongando en el tlempo. Es mas, ha side el propic Gebierno
de Chile;,; el gue ha sostenidoc en el fore internacienal la
Unicidad del acto vielaterio de los derechos de las victimas,
desde €l momentec de su aprehensidén hasta la denegacién de
Jjusticia. Asli se desprende de la neta oficlal del 20 de mayd
de 1994, pag. 5 piarr. 17, Informe n°34/86 Casos 11.228,
11.22%, 11.231 y 11.282 Chile, Considerando 52.

Por otra parte y contrariamente a lo gue Eoncurre esn =1
dereche privado, en gue prima casi sin contrapssc el
principia de la responsabilidad subjetiwva, segin &l cual no
hay responsabilidad sin culpa, la responsabilidad del Estado,
EMAT S del derecho piablicg, que ha sidao consagrada
constituciconalmente y de modo genérico para todes los drganas
del Estade en los articules 6" y 7° de la Constitucidén, es
eminentemente obijetiva. Esto e&s, bastz con gue ccurran: a) la
existencia perjuicios, D] gue estos sean producidos comoe
consecuencia de una sccidén u vmisién realizada por un érganc
del Estado en el ejercicie de sus funciones, c) la existencia
de un nexe causzl entre el dalo antijuridico v la sccidén u
cmision del érgane, y d) que la victime no esté obligade a
scaportarleo.

Indica que COmo se sake, la doctrina de 1a
respansabilidad del Estado emanads del Derechao Piblico ha
sido recoglda integramente en histéricos fazllos dictados a lo
la¥gsa de estos afios en que, desde 21 12 de enerc de 1888, las

tribunales chilenos iniciareon la inwvestigacidén v Juzgamiento
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de los crimenes de lesa humanidad cemetides per la dictadurs
instaurada el 11 de septiembre de 1373.

QUINCUAGESIMO TERCERO: (ue a fojas 2.237, el abogado don
Carlos Alberto Vega Araya, Procurador Fiscal por el Fisco de
Chile, contesta la demanda civil, sclicitands su completo
rechazo, en virtud de las defensas y excepcionss qua expone:

a) al efecto, expusc en primer términd la excepcién de
reparacion a los familiares de las victimas, per
improcedencia de la indemnizacién alegada por haber sido ya
reparados los demandantes. Indica gue el Estado se ha hecho
cargo tomando en cuenta decisiones gue conducen a reparar de
la forma mds integral peosible a las victimas de las
violaciones a los Derechos Bumanes. Una de las formas més
usuales es a través de Programas de Reparacicnes, estos
programas Incluyen beneficios educacicnales, de salud, gestos
simbolicos, otras medidas andlogas diversas a la simple
entrega de una cantidad de dinern, actividades preparatorias
gue han sido desplegadasz por e1 Estads de Chile, én
consonancia con las exigencias establecidas er los
instrumentes internacicnales sobre la materia. En cuantc a
las reparacicnes mediante transferencias directas de dinsro,
destaca la ley 19.123 incrementada por la ley 19.980, normas
que habrian estaklecideo una indemnizacién legal tanto para el
conyuge scobreviviente, la madre del causante, el padre del
causante ¥ los hijos, al respecto sefiala gue los demandantes,
en su calidad de parientes de don Hector Garzdén, han sido
indemnizados, seguin se acreditsra. Agrsga gue el Estado ha
desembclsade una importante cantidad de dinero por concepto
de pensiones, bonos y desahucio (pbono compensatorie): ademas
el objetive de un programa de reparacién y garantizar gue
todas las victimas reciban un tipe de reparacidn;

comprendiende en ellas prestaciones médicas, beneficios



educacionales y reparaciones simbdlicas a fin de reparar el
dafie maral causado por la viclacidon a les Derechos Humanos,
Atendide Ilo anterior, se entienden compensados los dafios
ocasionados por les mismgs hechos, por elle, ne podria
pretender exigirse nuevas reparacicnes. Al efecto cita el
fallo “Domic Beziec, Maja y otros con Fisco”, de 2002, Rol
N"4753-2001; y sentencia de casacién de fecha 20 de enero de
2013, en causa "“Rivera Crellana, Flor y otros con fisco de
Chile", reol 4742-2012, dictada por la Excma. Corte Suprenma.

b} Ensegulda, opone la excepcidén de prescripciotn
extintiva de las acclones civiles indemnizacién de perjuicios
segun lo dispuesto por los articuleos 2332 y 2497 del Cédigo
Civil, solicitando se rechace la demanda en todas sus partes,
argumentande que aun entendiendo suspendia la prescripcién
durante el periodo de dictadura militar o agn hasta la
entrega publica del informe de Comisién de Verdad v
Reconciliacion, hechos acaecidos el 11 de marzo de 19%0 y 4
de marzo de 1981 respectivaments, & la fecha de notificacién
de las demandas de autcs, esto es8, en 12 de mayc de 2019, ha
transcurrido en exceso el plazo de prescripcion sxtintiva gue
establece el ecitade articnlo 2332 del Cédigs Civil, en
consecuencia cpone la excepolidn de prescripeidén de cuatro
anos establecido en el articule 2332 del Cédige Ciwil. ¥ en
subsidic opone la excepcidn de prescripcidén extintiva de
cinco ahos contemplada para las acciones y dereches en el

arcicule 2515 en relacién con el articulc 2514 del Cédigo

Ciwil,  heabiende transcurride con greces el plazo gue
establece el citado articulg, agrega gue la
imprescriptibilidad es excepcicnal y reguiere siempre

declaracion explicita, la ‘gue en este caso no existe, para

2povar esta tesis cita jurisprudencia sobre la materia.
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€) En cuanto al dafic de indemnizacidn reclamada, indica
gque al tratarse del dafic puramente moral per afectar hienes
extrapatrimoniales o inmaterisles v por ende na apreciables
en dinero, por ellp la indemnizacién no Haria desaparescer el
dafo, por lo gue el dafio moral no se borra per chra de la
indemnizacidn, y -afade- asi lo ha establecidc por la Excma.
Corte Suprema. Sefiala ademas que tampoco resulta procedente
invocar la c¢apacidad =condmica del demandante y/fo del
demandado como elemento para fijar la cuantia de la
indemnizacién, ya que, el juez solo estaria obligado a
Atenerse a la exXtensidn del dafio sufrido per la victima, v en
la cual ne tendrian influencia estas capacidades, ¥y de ssta
manera las cilras pretendidas en las demandas came
compensacion del dane moral resultan excesivas teniendc en
consideracién las acciones y medidas de reparacitn adoptadas

or &l estado de Chile en esta materia. En subsidic de la

s

axcepcidn de reparacidn, la parte demandada alega gque en la
fijacidn del dafio meral se deben considerar todos los pagos
recibidos a traves de los afios por los actores, de parte del
Estado, conforme a las leyes de reparacidn (N°18.123 vy
N°19.980) y también los beneficics extra patrimoniales que
los menciconados cuerpos legales contemplan, pues todos sllos
tuvieron por cibjeto reparar el dafic meoral. De no accedsr a
esta petician subsidiaria implicariaz un dobls page por un
mismo heche.

D} Por Gltimo indica gue e5 Limprocedente el ceobro ds
reajustes e intereses, atendide de gque esstes sdlg pueden
devengarse en ¢l ceso de gue la sentencia gus se dicte en
autos acoja las demandas y establezez esa delegacidn, vy
ademids desde gue la misma se encuentre firme o ejecutoriada,
agraga gus de ninguna manera podria contakbilizarse desde una

fecha anterior a aguella en gue la sentencia gue los cancede

§
3



se encuentre firme y ejecutoriada, come lo pide el demandante
“dezde la notificacién de la demanda”. Por otra parte, en
cuanto los intereses demandadocs, no tratandose la especie de
sumas adeudadas con anterieridad, sine de indemnizaciones
establecidas per el tribunal, es5 improcedente el pago de
intereses, vy de condenarse ellos, deberdn considerarse solo
los legales y desde la fecha en gue se incurre en mora en el
cumplimiente de la obligacidon establecia por sentencia
ejecutoriada, para estos efectos cita las normas de Ios

articuleos 1551 N°3, 1556, 1557 y 1550 del Cédigo Civil,

QUINCUAGESIMO CUARTO: Qus, & fojas 2313, el abocade
defensor en representacién del acusado Dominge Marquez Pérez,
contesta la demanda civil solicitande su completo rechazo,
argumenta, en primer luger, gue no procede una demanda
personal en contra de los agentes inwelucrades en forma
personal, sino -en g1  eventc gue se determine 1la
responsabilidad criminal de autos- (nicamente en contra del
Fisco de Chile, este atendida la Jjustificacién para llevar za
cabo el presente precedimiento penal, en un contexto de
viglacian de Derachos Humanos, 2s precisamentce la
regsponsabilidad del Estade en =2llos, y siendo asi, los
demandadcs civiles han actuado —en el supueste gue sean
declarades culpables— como una extensiodon del propio Estade.
La propia demanda es clara en cuantoc se interpone contra
“agentes del estagdo’, asi ellos no serian mas gue un medio
por el cual el Estadc habria llevado a cabo su actividad. De
este modo, este es el unico respensable civilmente. Continua
senalande gue las nermas del derecho administrative gue se
pueden aplicar respecto al Estade, no resultan aplicables 3
las persconas naturales, respecto de las cuales debe aplicarse

las reglas contenidas en el Titule XXV del Cddige Civil;
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conforme al cual seria aplicable el articule 2314 del
referido cuerpe legal, agrega gue su representado Domingo
Marguez Pérez, no cometié delite o cuasidelitc -eivil ni
penal- zlguno, ejerciendo simplemente un acto dentro de la
esfera de sus atribucienes coms funcienaric de Carabinercs de
Chile. Por 1lo deméds, su acto: una detencién legitima, no
provecd los dafics que alegan los demandantes; en particular
la muerte de den Benjamin Garzém Mcrille, los gue provienen
de una actuacidn totalmente distinta, realizada por otroes
acusados en estos mismos autos. Por altime, indica gue si
bien la accién para perseguir la responsabilidad del Estado
es imprescriptible, o se puede AMDArar bl dicha
imprescriptibilidad la agecidn contra los otros demsndados
individualmente considerados, para los cuales debe aplicarse
las normas del articulo 2332 del Codigo Civil, indicando que
para don Domingo MArguez Pérez la acrién civil se encuentra

Drescrita.

QUINCUAGESIMO QUINTO: Cue a fojas 2335, el abogado
defensor en representacion del acusado Nelson Alarcon Mufioz,
contestd la demanda ciwil, selicitande negar lugar a la misma
en todas sus partes, argumentandc gue su represantads no ha
cometido 1ilicites algune, debido & Ia cual no e2 nposible
aplicar como fuente las obligaciones establecidas en el
articule 2314 del Cédige Civil, por ctra parte, agrega gue
carecen de sustento juridico, atendido a que en ninguna de
ellas sz sefiala la forma come las cenductas, gus en términos
imprecises le imputan a su representado, serian la causa de
los dafios gque se reclaman. Por daltime, agrega que la
responsabilidad civil de personas naturales se rige por las
normas comunas del derecho privado, sisnde plenamente

dplicable la mnorma del articule 2332 del Céadigo Civil,

l



encontrandose prescrita la accién para reclamar de su
representado las Indemnizaciones civiles sefialadas en la

demanda.

QUINCUAGESIMO SEXTO: Que, a fojas 2.37€, =l abogado
defensor en representacidén de José Luis Villanueva Zeballos,
contesto demanda civil, solicitando su mas absoluto rechazg,
argumentando en primer lugar, la ausencia de legitimacién
pasiva, va gue al efecto se ha demandado a2 su representado en
forma conjunta y solidaria con los demas acusados, junto con
el Fisco de Chile, lo gue a su juicio, en el eventa de
acogerse 13 demanda, seria el dnice respconsable. Su
representaco, funcionariec de Carzbineros de Chile en e=a
€poca, actud en base a Ordenes lmpartidas por el Estado, por
lo gue, si se acredita gque en raztn de ese actuar, se causd
dafic en las personas de los demandantes, es sole el Estado de
ol = a través del Fisco, el absoclutc responsable,
careciendo en definitiva &l 3scusade de la legitimacién
requerida. Por ultimeo, sefiala gue si kien se ha establecidc
la lmprescriptibilidad de la responsabilidad penal del Estadc
en hechog de viclacicnes a los dereches humanos, ne resulta
pesible, contaminar dicha imprescriptibilidad con la
respeonsabilidad personal de los demandados individualmente
considerados, respecteo de los cuales resultan aplicables las
normas contenidas en el Cédige Civil artieule 233Z2. Por 1lo

gque golicita se rechacs la demanda en todas sus partes.

QUINCUAGESIMO SEPTIMO: (ue, el demandade Ricardo Lillo
Morandé nc contestd la demanda civil.

QUINCUAGESIMO OCTAVO: Que para pronunciarse acerca de
las excepciones y/o aleagaciones y defensas opusstas cabe
considerar gue el fundamento de la accidén ciwil deducida por

los actores 7Teside en el delito de homicidic calificado
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cometido en contra de Benjamin Garzdén Morille, per el que se
ha hallado culpable a José Luis Villanueva Zeballos, Ricarde
Lilleo Meorandé en las personas de Benjamin Garzdén Merille,
José Luque Schurman y Héctor Gustave Marin Alvarez; y a
Domingo MArguez Pérez y Nelson Ovidic Alarcén Mufioz, como
autores del delito de secuestro simple, respecto deg las
mismas wvictimas, hechos perpetrades en Antofagasta el dia 23
de septicmbre del afioc 1973, que respecto del cual no se
discute su calidad de crimen de lesa humanidad.

Bhora bilen, respecto a la alegacién del Fisce de Chile
raspecto a que ya se produjo la reparacidn de los
demandantes, corresponde aclarar que segun la infermacidn de
fojas 2307, sclo Eduviges Ojeda ha recibide una pensifdn y los
demas demandantes sblo percibieron un bons de la Ley 18,880,
sin embarge, al efecte cabe censiderar que la Excma. Corte
Suprema ha sefialado que 1a hizstoria fidedignas de la Ley
N®19.123, en ecuante elemente de interpretacidn de 1z ley
segun lo dispone el inciso segundo del articule 19 del Cédigo
Civil, pone de manifiesto gue durante la <tramitacidén
parlamerntaria =1 debate fue justamente sobre 1z
conceptualizacion y determinacién de la naturalezd juridieca
de los beneficios pecuniarios gue se otorgarian por medio de
ella, de acuerdo a las intervencicnes del senador sefior
Maximo Pacheco y del Ministyro de Estadée sefiar Correa, a la
época Secretaric General de Goblerno, que ilustraron el
contexte en gue se presenté el proyecto de ley que termind
siendo aprckade gue crea la Comisién Nacional de Beparacidn y
Reconciliacién y establece beneficios a las victimas de
violaciones ¢e derseches humanos, permiten dimensionar el
alcance y objetivo del textc legal en cuestidn, inscrito
dentre del conjuntec de esfuerzos del Estado de Chile dirigido

al reconocimiento de responsabilidades y 1a reparacidn



parcial del dafio experimentade por las victimas e
viplaciones a los derechos humanos (Excma. Corte Suprema Rol
N® 23.441-201%4).

Una simple lectura de la ley mencionada permite advertir
gue alll se establecid unz pensidn mensuval de reparacidn, en
beneficio de leos familiares de las victimas de violacigries a
los derechos humanos o de wiglencia pelitica (articule 17),
pension gue tiene fijada por ley el mento y las
beneficiarics, los gue por lo demds son desagregadcs seqgin
sea la winculacidén que tengan con la wvietima v su edad,
instituyendo beneficios médiecos (articule 28) y educacionzles
(articulos 2%; 30; y, 31}, entre otres.

QUINCUAGESIMO NOVENO: Que la historia fidedigna des 1

i}

ley, sumada a las caracteristicas de los bensficiocs gue ella
oterga, permite concluir gue no s& trata de una reparacién

toral al dafec sufride per las wictimas, =ine de una peolitic

o

asistencial desarrcllada por el Estade de Chile respecte de
los famillares de las victimas, lo que permite entender cgue
los Dbeneficios gue se conceden guedan supeditados a
condiclones objetivas para su goce; come lo es la edad y el
heche de estat @@ no cursandeg estudios supariores.
Consecuencia de lo resefado es gue los beneficios pecuniarios
que contempla la Ley N 19.123 tienen wuna naturaleza
asistencial y por ende no privan a las victimas de instar por
la reparacion efectiva de todo dafo sufrido. [Corte Suprema
Ral N® 8.757-2015).

En lo que concierne a la Ley N° 19.980, el bono
establecide en el articule 5°, tambhién rewviste un caracter
asistencial, woluntariamente fijado per el Estade de Chile,
en que las alusiones que se hacen a la pensién asistencial

fijada por la Ley N® 19.123, son demostratives del &nimo del
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legislador de eguiparar a los demas hijos de la victima con
aguellos gue se encuentran gozando una pensién de reparacisdn.

Por lo demas, la normativa ifnvecadza por el Fisco no
contempla en su texte incompatibilidad alguna cen 1la
indemnizacidén gue en este procesc civil se persigue y no es
procedente suponer gue ella se dictd para reparar todo dafie
moral inferido a las victimes de atentados a los dereschos
humanos, ya que se trata de formas distintas de reparaciédn vy,
el gue las asuma el Estado voluntariamente no importa la
renuncia de una de las partes o la prohibicién pars gue el
sistema jurisdicecioenal declare su procedencia, por los medios
gue autoriza la ley, pues de otra manera seria aceptar gues =1
responsable del dafic sea guien fije la cuantia de 1la
indemnizacion a pagar.

SEXAGESIMO: Que en relacién a la excepcién de
prescripecidn extintiva de la aegiin eivil deducida en contra
del Fisco de Chile, cabe considerar que é&sta tiene por chjeto
obtener la integra reparacidén de los perjuicios ocasicnados
por el actuar de agentes del Estado, conforme fluye de los
tratados internacicnales ratificados per Chile y de la
Interpretacidn de normas de derecho interns en conformidad a
la Constitcucitn Politica de la Repiblicas. Este derecho de las
victimas vy sus tfamiliares encusntra su fundamento en los
principics generales de Derechc Internacicnal de los Derechos
Humanos, y 14 nonsagracidén nermativa en  los tratados
internacionales ratificados por Chile, gue obligan al Estado
a reconocer y proteger este derecho a la reparacidén integra,
en wirtud de lo dispuesto en el inciso segunde del articulo
5% v en sl articuls 6°, ambas de la Constitucidn Palitica.

Ez asi que la indemnizacidn del dafic preducideo por 21
deliteo, asi come la accién para hacerla sfectiwva, resultan de

maxima Crascendenciza 21 momento de administrar justicia,



comprometiends el interes publico y aspectos de justicia
material. En el caso en anflisis, dado el contexte en que el
ilicite fue verificado con la intervencién de agentes del
Estado durantes un periodo de Extrama anormalidad
institucional en el gue representaban al gobierns de 1la
gpoca, y en gue -al menos en el caso de autos- claramente se
abusé de aquella potestad y representacidn, preduciendo
agravios de tanta gravedad como 1 que agui se estudia, por
lo gue el Estadeo de Chile no puede eludir si responsabilidag
legal de reparar dicha deuda de jure. A lo anterior lo obliga
el Derechp Internarcional, traducide en Conveniecs y Tratados
que, por clara disposicién constitucional, le son
vinculantes, como ocurre por ejemple ¥ entre otres, con la
propia Convencién de Viena sobre Derecho de los Tratades, gque
se encuentra vigente en nuestro pais desde €l 27 de enerc de
1980, gque establece en su articule 27 gue el Estade no puede
invocar su propio derecho interno para eludir sus
cbligacicnes internacianales, pues de hacerlec comete un hecho
ilicito gue compromete la responsabilidad internacicnal dcel
Estado (Anuaric de Derechs Constitucienal Latincamericanc,
Edicién 2000, Humberto Nogueira Alecala, Las Constituciones
Latinoamericanas, pagina 231).

bDe esta forma, el derecho de las wvictimas a percikir la
COmpensaclicn correspondients implica, desde luego, la
reparacitn de tedo dafio que les haya sido ocasionade, lo que
se posibilite con la recepcion del Derecho Internacional de
los Derechos Humanos en nuestra legislacidn interna, conforme
a lo dispuesto en el articule 5% de la Constitucidn Politica

de la Repiblica gue sefiala gue "el ejercicic de la soberania

s

reconcce como limitagidn el <respsto de los derechos

esenciales gue emanan de la naturaleza humana™.
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El articulo 6 de la misma Carta Fundamental, al igual
que la disposicién antes referida, forma parte de las "Bases

de la Institucionalidad" -por lo gque es marco y cimienteo del

1

ejercicio de la jurisdiccién- y ordena gue "Los drganss del
Estado deben someter su acgidén a la Constitucidén y a las
normas dictadas conforme a ella", indicande el <dshber
categorico que se le impone al tribunal nacional a descartar
la aplicacién de las normas dque no seé conformen © Sean
gcontrarias a la Constitucitn. El mismo articulo & enseda gue
"los preceptos de esta Constitucién obligan tante a las
titulares o integrantes de dichos é&rganos como a toda
persona, institucién o grupe", y concluye sefialando gue "la
infraccidén de esta norma generard las responsabilidades vy
sancicones gque determine la ley".

Es por esta razén gue en el presente case no resultan
atingsntes las normas del derecho interno previstas en el
Cédigo Civil sobre prescripcién de las acciones civiles
comunes de Iindemnizacién de perjuilcics, invocadas por el
Fisco de Chile, al estar en contradiccién con las normas del
Deracho Internacional de los Derechos Humanos, gue protegsn
¢l dereche de las victimas y familiares a recibir la
reparacidén correspeondiente; estatubo normative internacienal
gque ha sido reconccideo peor Chile.

SEXAGESIMO PRIMERO: Que de lo gue se ha wvenido sefalando
se desprende que =gl Estado esta sujeto a la regla de la
responsabilidad, la gue no es extrafia 2 nuestra legislacidn,
pues el articulo 3 del Reglamentc de La Haya de 1807 sefala
gue "La parte beligerante gue wvwiole las disposicicnes de
diche Reglamento sera condenada, si hubiere lugar, & pagar
una indemnizacién. 3Serid responsable de todas los actos
cometidos por las perscnas cgue formen su  sjércita”,

Complementa 1o anterior el articulg 2.37 del Pacto



Internacional de Derechos Civiles v Palitices, en ecuanto
sefiala que "Tpda persona cuyes derechos o libertades
reconocides en el presente Pactc hayan sido wvicladas podran
interponer un recursc eifectivo", €l gue supone el derecho a
buscar y conseguir plena repdracidn, incluida restitucion,
indemnizacidén, satisfaccién, rehabilitacién y garantias de no
repeticién. En este contexto encentramos también el principio
15 de los Principios y Directrices Bdsiccs sobre el Derecho
de las Vietimas de Viaslacicnes Graves del Derecho
Internacional Humanitaric a Interponer Recurses y Obtener
Beparaciones, adoptadoes por la Comisidén de Derechos Humanos
ernn su Resclucidén 2005/35 de 1% de abril de 2005, el cual
sefiala gque "Cenforme a su dereche dnterne y a sus
obligaciones Jjuridicas internacionzales, los Estadeos
concederan reparacién & las wictimas por las acciones u
cmisiones que puedan atribuirse al Estade y constituyan
viclaciones manifiestas de las normas internacionales de
Derechos Humzarncs (2] violacianes graves del Cerechec
Internacicnal Humanitarig".

SEXAGESIMO SEGUNDO: (Jue las alegaciones o dafensas
esgrimidas por la demandada en cuanto a ser excesivos los
cobros gue se efectian en la demanda por concepta de
indemnizacién per el dano moral, y respecte de la
reajustabilidad demandads, dicen relacidn con la facultad
privativa del tribunal al momento de establecer el quantum
indemnizatoriec, lo gue se determinard e&n su oportunidad.

SEXAGESIMO TERCERO: Que con la finalidad de demostrar el
dane moral que funda su demanda ciwvil de indemnizacién de
perjuicics la parte demandante rindid prueba documental.

En efecto, a fojas 2.085 certificade de matrimonig de
Benjamin Garzén y Eduviges Ojeda, en la Provincia de Salta,

celebrado el 23 de diciembre de 1957; a fojas 2.082 y
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siguientes acompafid el acta de nacimiento de Maria Antonia
Garzén, nacida el 20 de abril de 1959 ¥y en gue Liguran sus
padres, lo=s mismos del certificade de matrimonie antes
aludide; a fojas 2.089 certificade de nacimients de Mdénica
Diane Garzén, nacida el 14 de diciembre de 1972, donde
figuran cemo sus padres les ys aludides en el certificado de
matrimonio acompafiade; certificade de nacimiento de Patricia
Graciela Garzén, nacida el 17 de noviembre de 1970, donde
figuran come padres los ya referides; por ultimo a fojas
2.095 certificade de nacimiento de Jorge Enrigque Garzén
Fajardo, nacido el 23 de noviembre de 1972, en la ciudad de
Antofagasta, figuran como sus padres Benjamin Garzén Meorille
y Silvia Eliana Fajardo Ayala, donge se acredita el
parentesco de los demandantes, corroberando asi la calidad de

hijos de la wvictima de autes.

SEXAGESIMO CUARTO: Que, en =l mismo sentide cabe sefalar
gque la Excma. Corte Suprema ha argumentade gue: “Trigésimo
tercerpo: Que, en cuante gue lo demandsdo & titule de
indemnizacidn por dafis moral debe ser legaslmente dcreditado,
se tiene presente gque eh lo atingente @ l&é prusba del dafio
meral la FJurisprudenciaz reiterada de esta Corte afirma gue
este es la lesidn efectuada culpable ¢ dolosamente, gue
acerrea molestlas e&n la seguridad personal del afectade, en
el geoce de sus bienss © @n un agravio a sus afecciones
legitimas, de un derecho subjetive de caracter inmaterial e
inherente & la persong € imputagble & otra. Defie gue 3in duda
no es de naturalezs propiaments dcondmicd ¥y ng impligs, en
consecusncia, un deterioro o menoscabe real en 2l patrimonic
de la misma, susceptible de prueba y determinacidn directa:
sino gue posee una naturzleza eminentemente subjetiva. Asi,

atendida easta particularidad, ne poeden aplicarse para



precisar su existencia las mismas reglas que las utilizadas
para la determinaciébn de los dafios materiales, gue estan
constituices por hechos tangioles ¥ conerstos; cue

indudablemente deben ser demostrados, tanto en lo gue atafie a

Su especie come a su monte. Trigésimo cuarts: Que ls
comprobacién de la tLransgresidn o agravie del derecho
subjetive enwvuelve per se la prueba de la efectividad del
dafno moral, de manera gue acreditada la existencia del delito
por parte de los incriminados y por el cual se les condend,
forzoso es concluir gue se ha producida y que debe ser
reparado dicho perjuicie, le gue no podria ser de otra forms
en tanto gue materialmente es dificil, por ne decir
imposible, medir con exactitud la intensidad ceon gue la
muerte de su hermanoc ha afectado a los demandantes, por la
naturaleza del perjuicic preducido de tedo lo ecual se
concluye gue este tipe de menoscabo, noe reguiere ser
Tundamentade ni probadeo en la feorma alegada, considerando,
comoe se€ ha dicho, el caracter espirituwal gue reviste. En
efecto, la naturaleza e intensidad del dolor no hace
indispensable la pruesba sobre el mismo, por tratarse de un
hecho evidente en cuanto a gue la desaparicién forzada de una
persona produce sufrimientp a sus parientes y cercancs, lo
gue no reguiere de evidencia, dario gue debe ser indemnizade,
tomando en cuenta tedos los antecedsntes reunidos v debiends
hdacerse sobre el particular una apreciacién eguitativa y
rzzonable por =zl tribunal." (Causa Rel N° 30.598-2014).
SEXAGESIMO QUINTO: Que, habiendo dado cuenta la prueba
documental de la relacién de parentesco entre la wvictima y
sus familiares, de los cuales se puede volegir gue la viuda y
log hijoe de la victima, han padecido las aflicciones en su
estade animice, situacidén sentimental gue persiste en les

demandantes, por lo gue se acogerd la demanda.
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Para la determinacicén del guantum de la indemnizacion y
considerando gue el pretium doloris es una cuestién subjetiva
gue debe fijarse de acuerdo a las facultades privativas de
este tribunal, no existiendo reglas objetivas para su
establecimiento, salvo el baremo que el Poder Judicial en
conjunto cen la Facultad de Derecho de la Universidac de
Concepcidn han confeccionade a partir de las distintas
sentencias gue se han dictado en estas y otras materias cen
la intencidn de uniformar -dentro de lo posible- las

indemnizaciones gue se regulen por este goncepto, se fijara

o

bara ¢cada uno de los demandantes una indemnizacidén de
560.000.000 (sesentz millcnes de pesos).

SEXAGESIMO SEXTO: Qoue haciendonos cargo de las
alegaciones o defensas promovidos por los abogados de los
acusados, Villanueva, Marguez y Alsrcén, en lo gus atafie a la
prescripocion, mneo existe una razdén valedera para considerar
que respecto de ellos la accitn indemnizatoria 25
prescriptible; v gue debe aplicarse un estatute diverso al
del Fiscoe de Chile. En cuanto a que los delitos de lesa
humanidad le son tnicamente respecto del Fisco de Chile v no
de los hechores 25 una alegacidén gue nio resiste andlisis, de
hecho tante la Ley de Bases como l& propla Constitucidén de la
Bepiblica en el articule 38, incise 29, dispene gues:
"Cualguier persona due gea lesionades en sus dersthos por la
fZdministracion del Estado de sus organismes o de las
municipalidades, podra reclamar ante los tribunales gue
determine la 1ley, sin perjuicio de la responsabilidad gque
pudiere afectar al funcionariec gue hubieres causade el dano",
de este modo, al contrario de lo que opinan los juristas gue
defienden a estos demandades, debe aplicarse el mismo
estatute, maxime cue no cabe la posibiiidad de considerar gue

la caracteristica de ser 1la lesisdn a les bienas juridicos



tutelados un delitg de lesz humanidad, lo sea Onicamente en
le que concierne al Estado y no asi respecto de los agentes
gue en el hecho lo cometisren.

SEXAGESIMO SEPTIMO: Que se demandd la responsabilidad
solidaria o conjunta de todos los demandados reéspecto de los
hechos gue fundan la demanda; al efecto, cabe considerar que
en la especie no puede considerarse gue se trate del casc
previsto en el articulo 2317 del Cédigo Civil, porgue no se
le puede imputar al Fisco de Chile gue cometid el delite
junto con leos hechores materiales, &l responde porgue le
proporciconté los medios o elementos gue permitieron gue los
hechos actuaran ilicitamente comc lo hiciercn, de tal suerte
gue puede advertirse gue en la especie nc pusde aplicarse una
responsabilidad solidaria ni tampoco una responsabilidad
simplemente conjunta, porgue aca estamos ante un supuesteo que
la doctrina denomina “responsabilidades cencurrentes” y gue
cdan lugar a obligaciones de reparar el teotal del dafio gue no
conforman una s¢la obligacidén sclidaria ni tampoce una
obligacién dividida en cuotas, sino a wvarias ghligacicnes

distintas pero concurrentes en cuanto a su objete. En 1

m

dectrina esta forma de obligacicnes se denomina utilizando la
expresidn francesa 1in solidum, en este sentide Daniel
Perizilillo, aungue descarta gue exista un fenémeno unitario,
reconoce cue convendria apligar la figura a la
responsabilidad del tercero civilmente responsable cuando el
hechor directo es capaz (Obligacisnes, Editorigl Juridica de
Chile, Bantiago 2003, pp. 306-307) y Enrigue Barros afirma
también su aplicacién & los casos de responsabilidad por el
heche ajeno {Tratado de Responssbilidad Extracontractual,
Editerial Juridica de Chile, B8antiagoc 2006, N®115 p.l178)
({También se refiere a este tema el texto “Obligaciones por el

total no selidarias u ockligaciones concurrentes” Alvaro
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Vidal, GConzalo Severin y Claudia Mejias en Estudies de
Derecho Civil, Valparaise 2014, Thomson Reuters, Santiago,
2015, pp. 455-471). Asi lo ha resuelto también la Excma.
Corte Suprema en auteos Rol N®2420-2015, Rel N°47.579-2016 y
en leos autos Rpl N° 35.723-2017, an esta Gltima sentesncia en
el considerando 9° de la sentencia de reemplazo, se expresoé:
Que asi las ccsas, aunque no se trate de un caso de
solidaridad, en definitiva las obligaciones de que son
responsables las demandadas comparten el rasgao esencial de
las solidarias; cual es gque se pusede reclamar a cada deudor
el total de la ebligacién y, una vez pagada la deuda, el otro
puede oponer la excepcidn de pago. Este, respecto de la
obligacion a la deuda, sin perjulcic de lo gque pueda ocurrir
en el ambite de la contribucidn a la misma, en =21 gue, como
=e ha dicho, las denominadas chligaciones in solidum
presentan diferencias, no aplicandose los efectos secundarics
de la solidaridad”.

Por estas consideraciones y vistg, ademds, lo dispuesto
en les articules 1, 11 ¥° 6 ¥ 9, 12 ®° 1, 15 N®* 1, 1§, 24,
26, 29, 50, 51, 68 incisec 2°, €9, 141 incisos 1° y 391 N° 1°
del Codigo Penal y 10, 50, 108 = 114, 431 v sigulentes, 456
bis, 457, 438, 463, 471 y siguientes, 474 y siguientes, 477 ¥y
siguientes, 499, 500, 501, 503, 504, 505, 509, 510 vy 533 gel
Codigo de Procedimiento Penal, vy 1lgs articules 2314 vy
siguientes en el Cédigo Civil, se declara:

EN CUANTO A LA ACCION PENAL:

I.- Qus &ce CONDENA =2 DOMINGO MARQUEZ PEREZ, vya

individualizado, a la pena de tres afics v un dia de presidio
menor en su gradoe maximo, 8 las acceseorias de inhakilitacién
absoluta perpetua para dereches politicos Ve la de
inhapilitacién abscluta para cargos Yy co¢ficics publicos

durante el tiempo de la condena y al page de las costas de la



causa; y & NELSCHM ATARCON unﬁoz, va individualizadea, a la
pena de guinientos cuarenta y un dias de presidic menor en su
grado medio, a las accesorias de suspensifn de cargo u oficic
publico durante el tiempe de la condena y al page de las
ctostas de la causd, ambds come autores de delitos reiterados
de secuestre simple, previsteo v sancionado en el articule 141
inciso 1° del Cédige Penal, vigente a la época de los hechos,
en contra de don Héctor Marin Alvarez, don José ILugue
Schurman ¥y don Benjamin Garzén Meorille, cometide en la
Localidad de Bagquedano el dia 2ZZ de septiembre de 1973.

II.- Que se CONDENA a RICARDO LILLO MORANDE, va
individualizade, a 1la pena de guince afios vy un dia de
presidiec mayor en su grado maximo y a2 JOSE LUIS VILLANUEVA
ZEBALLOS, wya individualizado, & la pena de diez afics y un
dia, a ambos se les condena, ademiAs, a las pernas accescorias
de inhabilitacidén absoluta perpetua para cargos y oficios
publiccs y derechos politiceos y la de inhabilitazién sbscluta
para profesicnes titulares mientras dure la condena, Ccomo
autores de los delitos reiterados de homicidiec calificado,
previstos en el articule 391 N°1, circunstancia primera del
Codige Penal, contra de las victimas don Héctor Marin
Alvarez, don José Lugue Schurman vy don Benjamin Garzén
Morillo, cometides el dia 23 de s=eptiembre de 1973, en el
sector del Salar del Carmen, ubicado en la comuna de
Antpfagasta.

La sancidn Iimpuesta se cumpliza g menera real ¥
efectiva, y se contard desde gue los sentenciades ze
presenten o sean habidos. Para el cumplimiento de la pena les
servird de abong a cada unc de los condenades, el tiempe cue
permaneciéron en prisién preventiva por este procesc, a

zaber:
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A Riecarde Lillp Morandé, cuatre dias, desde el 27 de
noviembre de 2017, hasta el 30 de noviembre de 2017.

A José Villanueva Zeballos, tres dias, desde el 23 de
junios de 2016 al 25 de junio de 2016.

IIT.- Que concurriende los requisitos legales sze concede
a Dominge Marguez Pérez, el beneficia de la libertad vigilada
por el tiempo de la condena debiende gquedar sujeto a la
vigilancia y orientacién permanentes de un delegado de
libertad wvigilada, cumpliends con las demds exigencias
legales.

Se concede a Nelson Ovidio Alarcédn Mufiez el beneficio de
la remisién condicional de la pena, por el tismpe de 1la
condena, debiendec sujetarse al control administrative w
asistencia a la seccién correspondiente de Gendarmeria de
Chile.

Si el beneficic les fuera revocado y debieran cumplir la
pena efectivamente, se declara que nc existen abonos gque

imputar a la condena.

EN CUANTO A LA ACCION CIVIL:

IV.- Que se acoge la demands de indemnizacidn de
perjuicies interpuesta peor dofila Patriciaz Graciela Garzén,
Maria Antonia Garzon, Ménica Diane Garzdn, =Eduvigis Oledz vy
Jorge Enrigue Garzémn Fajarde en contra del Fisco de Chile,
representade por el Consejo de Defensa del Estado, y de
Ricardo Lille Morandeé, José Luis Villanueve EZeballos, Domingo
Marquez Perez y Nelson Alarcén Mufocz, y en consecuencia, se
condena a pagar a los demandades a cada unc de los actores
par conceptd de dafis moral cagusade por el homicidis de su
padre y esposo Benjamin Garzdén Morillo, la suma de

580.000.000(sesenta millones de pesos).



IIl.- Que esa suma asl determinada devengard intereses
corrientes para operacicnes no reajustables, desde que esta
sentenciz guede sejecutoriada y hasta su pago efective.

IV.- Que se condena =n costas a los demandados.

VI.- Censtltese los scbreseimientes definitivos de fojas
2.53%; 2.570 ¢ 2572,

Notifiquese personalmente a los sentenciados.

Notifiquese a 1los apoderades de las partes, por
intermedic del centro de notificaciones de esta jurisdiccidn.

Exhértese al Primer Juzgado de Letras de BAntocfagasta vy
al Trigesime Cuarto Juzgado del Crimen de Santiage, respecto
de los sentenciados y apoderados gue registran domicilic en
esas ciudades.

Ejecutoriada que sea la sentencia, climplasse con 1lo
dispuesto por el articulo 509 bis del Cédigo de Procedimiento
Penal.

Registrese y consultese, si no se apelare.

Rcl N°6-2011 (Antofagasta)
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